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INTRODUCTIO. 



Ansam dedit huic dissertationi conscribendae quaestio 

anno 1863 a Eacultate Juridica Academiae Lugduno-Bata- 

vae proposita. Fuit haec: ^Jnstituatur disquisitio de aere 

Malacitano et Salpensano ita ut simul appareat quid conferant 

ad illustranda quaedam juris Bomani institnta/' B^sponsum 

studiis Academicis confectis tanquam specimen inaugurale edere 

' mihi proposui^ neque tamen sine mutatione commentatio 

■ illa hoc tempore prodit; imo gravissima scribendi materies 

ut iterum argumentum elaborarem me movit; unde haec dis- 

sertatio quodammodo editio aucta atque emendata responsi 

* dici possit. Jam vero de eodem argumento anno superiore 

\. commentationem conscripsit atque edidit Dr. m. van lier 

i; (de Aere Salpensano et Malacitano Ultrajecti 1865), neque 

\ tamen propterea necesse mihi videbatur ut a proposito meo 

i desisterem; nonnullas enira quaestiones, quae cum proposito 

argumento arcte cohaerere videntur nonnisi leviter exposuit 

vir . doct. in aliis quoque prorsus ab opinione mea discedit. 

I Quae cum ita sint commentationem meam modeste virorum 

\ doctorum examini committo. 

1 
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Sab finem anni 1851 Malagae, Hispaniae in urbe dun 
domus diruta restituitur, duae tabulae aeneae repertae sun 
leges illas continentes de quibus commentationem scribere 
in animo est. Quinque pedibus sub solum desederant linique 
quo quondam involutae fuerant etiamtum vestigia aderant. 
quodque fere nunquam in monumentis talibus evenit, prorsus 
integrae prodierunt. lu majore tabula lex Malacitana quinque 
columnis scripta continetur; duabus columnis in minore tabula 
lex Salpensana '). 

Hodie tabulae Malagae sunt in dominio viri nobilissimi 
GEOEGB LOBiNG ^). Postquam hae tabulae in Germania inno- 
tuerunt complures viri docti, inter quos th. mommsen non 
solum tempore verura etiam dignitate ceteris praecellit, argu- 
mentum nostrum elaborare coeperunt. Quod vero nuUi ex 
interpretibus qui de hac re ante vel post eum scripserunt, cl. 
LABOULAYB accidit, ut de universarum inscriptionum fide du- 
bitare coeperit. Eius dubia tamen quamvis nonnunquam magna 
sagacitate et eruditione proposita nullum ex viris doctis, quan- 
tum equidem scio, raoverunt ut amplecteretur eam sententiam ^); 



') Plura de hac re, de latitudiDe tabalaram magnoqae earam pondere 
tradit B. LABauLATE in Opere : Z<?j tabies de Bronze de Malaga et de Salpensa 
Paris 1856. p. 3. Cf. etiam holini£B in commentatione quae inserta est in: 
„Recueil de VAcademie de Legiilation de Toulouse anno 1856 Tom. 5 p. 66, 67. 

^ Variae conjecturae proposttae sant de qaaestione qai factum sit ut lex 
Salpensana Malacae reperiri potuerit. Improbabilis mihi non videtar opinio 
qaam cl. iiomusen taetur (in Opere : Bie Stadtrechte der Latinischen Gemeinden 
Salpensa und Maiaga, Leipzig 1855, p. 389); conjecit enim legem Salpensanam 
una cam Malacitana ex qao Salpensa excisu esset Malacae vigaisse. 

3) Communem sententiam de authentia tabularum etiam amplexus est 
WALTEB in novissima editione (1860) Operis: Geschichte des Romischen Eechts, 
qaa editione quamvis ipse usus noa sim, tamen quid de hac causa contineat 
mihi apparuit ez ceasara hujus operis quae exstat in Diario Juridico cui titu- 
las: Revue Historiqne de Droit Franccus et Etranger 1861, p. 90—94. Aathen- 
tiam etiam propugnat molinieb in Comment. 1. p. 69. 
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^|.imo consulto de authentia tabularum contra eum disputat cl. 
^^Pgiraud ') prorsusque, me quidem judice, in plerisque virum 
re idoctissimum refutavit, ita ut multis dubiis respondere equi- 
i6,^dem supersedere possim. Cum tamen meum esse videatur sen- 
j| lentiam meam de authentia prodere, praetereaque valde peri- 
?bulosum esse opiner disputationem superstruere fundamentis 
jtton certis ac validis, jam statim, ne postponantur quae po- 
*f'«|ius anteponenda videantur, generales observationes cl. labou- 
SjtAYB, quae ad hanc causam pertinent, recensebo ac refutare 
^ conabor. 

,, Auctor confectas esse leges a falsario quodam conten- 

' dit; quidquid autem illi falsario natura negavit, eum magna 

, :certe eruditione summaque Antiquitatum Eomanarum notitia 

liiisse nemo negabit. Imo ei qui hasce inscriptiones fabricatus 

'^set, summus, opinor, locus inter rei . epigraphicae peritos 

oompeteret ^). 

' ,' .^ Paulisper admissa sententia cl. laboulayb , manifestum est 

5 felsarium aut Hispanum fuisse aut non. 

- Si non fuerit Hispanus nonne multo facilius tabulas post- 
ijuam fabricatus esset , propiore quodam loco condere potuisset 
^am eas , quarum pondus tam magnum esse notum est , per- 
^ucere ad Herculis usque Columnas? 



^*t ^) 1*1 Opere „Les Tables de Salpensa et de Malaga 2 ed. Paris 1856. 

2) Ad hoc confirmandum nulla probatione opus est ; testatar argumentum 
totius legis tam Salp. qiiam Mal.; manifestum autem cxcmplum eruditionis et sol- 
ld*tiae occurrit in legis placitis ubi agitur de venditione in vaeuum. Haec enim 
v^nditio ante legem Mal. repertam nota non erat, nisi ex loco suetonii {in vUa 
CifiudU Gap. 9), nbi legitnr: Ad eas rei familiaris angustias decidit ut quum 
b^bligatam aerario fidem liberare non posset in vacuum lege praediatoria venalis 
p^penderit. Est 3.Tta^ X£y6/j.svov illud „in vacaum venalem pendere" hoc loco. 
Sed de eraditione falsarii quid dicam? Qnis enim, fac ut unam locum illum 
jaja novisset, cx eo construere potuisset venditionera in vac?'.um legis Ma- 
(aeitauae ? 

1* 
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Etiamsi autem Hispanus f uerit , nonue iueptus ille summq 
jure judicaretur qui nuUa spe lucri proposita tantos sumptua 
fccisset ? 

Dignum est, quod animadvertatur nomen Domitianil 
cuius memoriam post mortem damnatam esse cognovimus; ii 
tabula Malacitana erasum, in Salpensana vero servatum da 
prehendi ^). EflPectus autem damnationis cum sint acta Impd 
ratoris revocari, nomenque eius eradi ex legibus et formull 
jurisjurandi, falsas esse leges id quoque ei argumento fuit quc 
nomen Domitiani etiamnunc in tabula Salpensana inveniatu 
Sufficeret animadvertere hanc inscriptionem unicum monumentuj 
non esse ubi etiamnunc reperiaiur nomen Impcratoris damnati 
causam vero probabilem cur in tabula Salpensana sit servatuj 
me judice recte indicavit gieaud ^). 

Denique laboulaye, cum signum B pro Ruhrica init| 
singulorum legis capitum coUocatum videret, hanc littera 
ineptam esse contendit in illis legibus quae in aere caelati 
sint. 

Quo consilio vox Ruhrica sive signum R in legibj 
pergamento scriptis sive aliis libris appingebatur? XJt 
initiura singulorum capitum attenderetur [errare enim 
caput quoddam incipiat et terminetur facile esse, exemph 
a cl. GiRAUD allatum perspicue demonstrat *)], rubro colc 



1) Post mortem Imperatoris Senatns decernere solebat utram inter dil 
referretur an damnaretar eins memoria. Qaid tale decretam continueJ 
fuse exposuit suetonius in Domit. Cap. 23. Cf. qaoque c. F. burcha.b.| 
Lehrbueh det Romuchen Rechle, Stuttgardt 1841. I, p. 176. 

2) Vid. Inscriptiones Latinas ed Orelli nO. 767, 770, 774, 1494, 1£ 
etc. etc. 

3) In Op. I. p. 67. -*) la Op. I. p. 20. 
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initia capitam signabantur^ quod cum obsolevisset solebant 
vocem Ruhricam sive etiam litteram R. ibi coUocare. Veri- 
simile est , Domitianum hasce leges in pergamena charta scri- 
ptas in Hispaniam misisse ibique eas in aere caelatas esse^ 
neque mirum videri potest caelatores quos plerumque servos 
fuisse constaty hoc signum quod in manuscriptis invenissent in 
aes transtulisse ^). Sufficient haec ut ostendam, opinor^ dubia 
quae cl. laboulaye attulerit non esse tanti momenti ut in 
eius sententiam abire cogamur. 

Haec jam scripta erant quum nuperrime accidit cl. labou- 
LAYE ut fautorem atque propugnatorem sententiae suae inve- 
niret. Etenim Dr. asheb hoc ipso anno commentationem de 
authentia tabularum conscripsit ^) ^ neque eam tantum pror- 
sus rejecit^ verum etiam, tempus ipsum quo confecta sunt 
monumenta indicavit et methodum quam sibi sumpserit fal- 
sarius. 

Quae objecit tamen^ quamvis summa fiducia proposita^ 
mihi non persuaserunt ^ neque puto ea facile cuiquam persua- 
sura. Necesse tamen est ut quae sententiae meae opposuit 
refutare aggrediar. 

Auctor nimis sane veritate opinionis suae confisus ita in- 
cipit : ^^Four mettre la fausset^ des bronzes de Malaga hors de 
doute i il suffit d'examiner attentivement les deux chapitres de 
la Table de Salpensa qui traitent des aflfranchis (28 et 28/'; 
Sufficiet fortasse auctorij mihi non item; etenim haec capita 
etiamsi constaret falsa esse nihil tamen derogarent authentiae 



^) Cf. Tir. cl. ARNDT in Commentatione qnae prodiit in diario Jaridico 
cni nomen ; Kritische Uebersckau der DeuUcken Gesetzgehung und RechUwisaen- 
schaft, 1857, IV, p. 132. 

2) Prodiit in Diario: Bevue Historique de Droit Fraupaii et Etranger 
auno 1866. 
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tabulae Malacitanae; daae enim illae tabulae non ab eodem 
auctore sunt confectae '). 

Dubia quae Dr. asher movit referuntur tam ad formam 
quam ad argumentum tabularum; quae tamen petiit ex argu- 
mento modo spectant ad capita 23, 28, 29,quare illis ubi 
capita illa exponentur respondebo ; hoc loco tantum recensean- 
tur observationes generales de forma tabularum, de tempore 
quo confectas esse dicit, etc. 

Monet auctor^) longe plurimas inscriptiones quae mani- 
festo falsae sint, si attendas ad alias regiones , in Hispania esse 
inventas earumque complures Malacae, in ipsa hac urbe. Ita 
sit; neque minus tamen constat perpaucas inscriptiones quas 
falsas esse constat in aere caelatas fuisse. 

Accurate quoque auctor ^) omnia notavit quae negligen- 
ter sunt scripta vel caelata in legis parte de qua dicit, sive 
sint vitia artificis sive auctoris ; quae in iis adesse non nego ; 
causam probabilem jam attuli ; neque tamen in nostris tantum 
inscriptionibus occurrunt *) ; mirum ceterum prorsus accidere 
nequit, quod plura in hisce tabulis occurrant quam in aliis 
monumentis; etenim ratione habita aliarum sunt mirae ma* 
gnitudinis. Consilium quo fabricata sunt haec monumenta indig- 
care non neglexit; ita enim loquitur ^) : „0n decouvre le but 
de Tauteur dans cette tendance si finement observee par M. 
LABOULAYE d^cxag^rer les anciennes libertes de Malaga.** 



') cf. argumenta qaae uommsen {Stadir. p. 456) et gira.ud in Op. l , p. 
15 attulerunt; quibus nou obstat nuda negatio auctoris, iu Comment laud p. 
126, 2. 

2) P. 120, commentationis. 

3) P, 116 et 129, commentalionis. 

4) Vid. GiRAUD in Op. 1. p. 11—20. 
*) P. 134 comracntationis. 
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Yulgo putabant eos qui nummos vel inscriptiones confi- 
cere solerent ideo fecisse ut inde lucrum perciperent; magno 
pretio enim venibant; quantopere autem differt ab illis fabri- 
cator harum tabularum ! NuUa spe lucri ductus tabulas qua- 
rum magnum fuit sane pretium^ conficiendas curat^ idque 
tantummodo^ ut extollat jura reipubiicae suae; simul tamen 
id facit quo nunquam fortasse consilium suum assequatur^ nam 
abscondit in loco ubi per tria, secundum auctorem^ secula 
recondita manere possint; ubi ne hoc quidem tempore in- 
ventae fuissent nisi fortuito accidisset! 

Dr. ASHER eo progressus est ut tempus definiret quo ta- 
bulae essent fabricatae ; dicit enim ^) : On peut affirmer avec 
assez de certitude que les Tables ont ^t^ fabriqu^es entre 
1530 et 1560/' 

De hac re eo certior factus est quod ab anno 1530 
imprimis invaluit mos conficiendarum inscriptionum ; huic as- 
severationi tamen omnis vis deerit^ si snspicionem eius ex ar^ 
gumento haustam redarguero quod suo loco fiet. 

Post 1570 monumenta non esse confecta contendit quia 
XJIpianum non novit auctor, cuius fragmenta anno 1549 erant 
publicata. Nego propositionem veram esse; non est probata; cum 
ea quoque conclusio corruit. Methodum denique falsarii fuisse 
contendit interpolationem ; capitis 29 legis Salp. verba non- 
nulla signum authentiae prae se ferunt; nonnulla sunt spuria, 
Huic asseverationi tantum hoc opponere licet me adeo peritum 
non esse ut illa contendere audeam neque idem facere ausi 
sunt MoMMSEN, DiRCKSEN, EUDORFF ct alii scicntiae epigra- 
phicae peritissimi. 



1) P. 127, CommeotationU. 
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Haec sunt dubia quae ex legis forma desumpsit auctor; 
gravibra , opinor , ei visa sunt argumenta quae ex ipsis legum 
placitis hausit, quae, cum eo progressus fuero ut de jure 
privato Salpensanorum agam attingere et dijudicare libet. 

Authentia tabularum defensa , hoc loco nonnulla generalia 
inserere juvat de ipsis legibus , de natura earum ac de tempore 
quo latae sunt. 

Auctor legum fuit, uti obiter jam monui, titusflavtus 
DOMiTiANUS VESPASiANi filius qui auno 8 1 post C. n. in locum 
fratris titi Imperatoris successit; quum autem variis locis tam 
in lege Malacitana quam Salpensana Imperator domitianus 
vivus memoretur *) aetatem legum quodammodo definire licet; 
inde enim sequitur leges latas esse inter annum 81 quo, 
mense Septembri, imperium suscepit domitianus et annum 96 
quo occisus est; accuratius tamen de tempore statuere possu- 
inus, nam ineunte anno 84 Imperator cognomen Germanici 
accepit, quo si iam usus fuisset tempore quo hae leges latae 
sunt procul dubio mentio eius in tabulis occurreret. Igitur 
leges latas esse inter annos 81 et 84 verisimile est. Hactenus 
consentiunt omnes interpretes ^). 

MoMMsEN vero nondum hoc eventu contentus ipsum an- 
nura definire conatus est neque tamen eius disputationi assentiri 
possum. Auctor, postquam statuit leges ante annum 81 ferri 
non potuisse, addit: „Oder (die beiden TJrkunden sind) viel- 



1) la lege Mal. Cap. 59, in lege Salp. Cap. 24, 25, 26. 

2) Praeter el. mommsen in op. h p. 389 , 390. laboulaye in op, l, p, 6 
GiBAUD op, l. p. 25, 26. Cf. etiam cl. dircksen in disputatione quae exstat. 
in Opere; Abhandlungen der Kdnigliclien Academie der Wissenscka/ten anni 
1856. Titulum prae se fert: Ein Beitrag zur Auslegung der epigraphischen Vr» 
kunde elner Stddie-Ordnung der Latinischen Burgergemeinde zu Salpensa ibid, 
p. 680. 
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mehr (abgefasst) zwischen 82 und 84, da einerseits S. 22. 23. 
schon auf Grund eines Edicts von Domitian vorgenommene 
Magistratswahlen vorausgesetzt werden, also wenigstens da die 
Wahlen fiir 82 stattfanden dies Gesetz noch nicht erlassen 
vFar," etc. Perspicuum est edictum quod in lege Salpensana 
memoratur huic ipsi antecessisse ; spatium temporis tamen quod 
interfuerit, prorsus ignotum est. Non solum tamen ipse annus 
nusquam diserte memoratur, verum etiam ex argumento legis 
de aetate non licet conjicere. Etenim neque ex Cap. 22 neque 
ex Cap. 23 apparet Latinos Salpensanos, magistratu gesto^ jam 
anie legem civitatem Eomanam consecutos fuisse. 8i de hac re 
constaret meliore fundamento niteretur opinio cl. mommsen , nam 
ex edicto post annum demum civitatem consequebantur Salpensani, 
quodcum ita non sit ipsum annum legis latae definire non licet. 
De natura harum legum quae recte Elaviae appellatae 
sunt ') non consentiunt interpretes. Yariis locis in monumen- 
tis Hispanicis omnia instituta municipiorum ^le^e" introducta 
esse dicuntur; quaeritur tamen cuius generis sint leges in in- 
scriptionibus saepius memoratae : utrum sint leges latae in co- 
mitiis a populo Bomano an potius dicendae sint Gonstitu- 
tiones Imperatoris domitiani , quae quaestio ideo satis difficilis 
videtur quia nullae leges municipales tempore Caesarum latae 
in monumentis praeter nostras occurrunt. De hac re in varias 
partes abeunt opiniones interpretum. 



') Ph. e. huschke, in Opere: Beiirage zur Kriiik des Qaius, Leipzig 
1855, p. 14, jam antiqaitns illo nomine vocatas esse leges statuit, de qao 
tamen dubitat cl. zumpt, Stud, Rom. p. 298, 307. Opinioni cl. huschke as- 
sentior quippe quae admodum probabilis videatur; notum enim est ex more 
Bomanorum leges nomen accepisse ab eo qui eas tulerit, quumque Titum Fla- 
vium Domitianum earum auctorem fuisse constet, secundum morem Romanum 
eas Flavias fuisse appellatas statuo. Denique quocumque nomine antiquitus yo- 
catae sunt, hodie sane jure Flaviae appellantur. 
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MoMMSEN % contendit leges fuisse constitufciones princi- 
cipum, legum vice datas, quas tamen ab edictis distingui opor- 
teat. GiEAUD ^) , cui assentitur zell ^) , neque in illa ne- 
que contraria opinione plane acquiescit; neque enim ab Im- 
peratore neque in comitiis a populo Romano hasce leges da- 
tas esse sed formulas fuisse reipublicae constituendae a prae- 
side provinciae vel ab ipsis municipibus datas opinatus est. 
Licet igitur paulisper ab opinione quam protulit mommseh 
discedant una cum eo negant eas esse latas secundum for- 
mam legi a populo tempore reipublicae ferendae praescrip- 
tam. Putant tempore tibeeii potestatem legiferam populi Eo- 
mani in comitiis desinere coepisse; nituntur imprimis loco 
TACiTi *), ubi dicitur: ,,Tum primum comitia e Campo ad 
patres translata sunt", quae tamen verba aliam explicationem per- 
mittunt, imo suadent, si attendimus ad testimonium suBTONn, 
■qui dum constitutionem illam tiberii ab Imperatore caligula 
^brogatam esse narrat , ita loquitur ^j : ^tentavit et comitio- 
rum more revocato mffragia populo reddere'% quibus collatis 
tacitum 1.1. de comitiis magistratibus creandis locutum esse 
-censeo. Ideo quoque haec explicatio magis placet quia populi 
partes in legislatione post Tiberium hic illic memoratae inve- 
niantur v. g. in lege de imperio vespasiani ^) ubi legitur : 

') Stadtr,, p. 390, qaem secuti sunt a. a. p. rudoeff, in Opere Mm, 
JS^chisgesckichte t Leipzig 1857, l. p. 16. Lanqe, Bdmische Mterthumer, Ber- 
lin 1862, II, p. 616. 

2) in Op. 1. p. 31 et 32. 

3) in Opere: Leges municipales Salpensana et Malacitana aliaque supple- 
menta ad monumenta legalia. Heidelberg 1857 > p. 7. 

-*) Ann» I, 16, ubi loquitur de aetate tiberii. 

5) In vita Caligulae Cap. 16, cf. dionem cassiom, Lib. 59, cap 9, ubi 
legitur: «ra^ dpxcupsot!d<; rw drjfKj) dTzodidu)xe\ 

6) Vid. ZELL. Deiectus Tnscriptionum Bmanarum, Heidelberg 1850, no. 
1«86. 
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y^XJtique quae ante hanc legem rogatam acta^ gesta, de* 
creta^ imperata ab Imperatore Caesare vespasiano Aug. jussu 
mandatuque eius a quoque sunt ea perinde justa rataque sint, 
ac si populi plebisve iussu acta essent/^ 

Quamvis igitur^ uti ostendere conatus sum, probari ne- 
queat neque liceat ideo contendere, legem post Tiberium alio 
modo coustitutam esse quam sub Augusto, tamen in legibus 
sub Iroperatoribus latis partes populi non tantas fuisse reor^ 
quantae fiorente republica illi impertitae fuerint. Sub Caesa- 
ribus potius leges vocanda Senatus consulta a populo confirmata. 

Quod ad ipsas leges nostras attinet, alia accedit causa 
cur opinioni laudatae obloqui cogar; minus enim quam par est 
fere omnes interpretes attendere videntur ad divisionem pro- 
vinciarum quae sub Augusto peracta est. In provinciis enim 
Senatoriis Imperatores eadem potestate usos esse atque in 
iis quae sibi ipsis attributae essent non censeo; imo^ duce 
zuMPT ^), mihi videtur Imperator in suis provinciis omnia negotia 
constitutionibus absolvisse, in iis autem quae essent Senatus 
populique Eomani , qualis erat Baetica ^) , sine senatus et po- 
puli auctoritate leges praescribere noluisse. Imperator tamen, 
quippe qui omnes honores teneret libera republica inter plu- 
res magistratus divisos, leges ad senatum ferre potuit, etiam, 
uti res ipsa docet, de rebus ad senatus provincias pertinen- 
tibus, quae solebant a Senatu accipi cum acclamatione ^). 
Haec quoque ratio nostrarum legum ferendarum fuisse vide- 



1) Stud, Bom. p. 304, 307. 

2) Vid. p. 28, 29 Diss. 

3) Praemitti solebat talibus rogationibas ad commendandum oratio princi- 
pis; quanta adulatione saepius hae orationes a Senatu acceptae sint, probani 
quae in senatu acta suut cnm Theodosii Junioris codez ibi afferebatur vid. leg» 
5 pr. Cod, TAeod. 
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tur. DoMiTiANTJS leges tulit, senatus rogationem comproba- 
vit^ quofacto nihil amplius requirebatur quam coniirmatio 
Scti per populum, quae cum secuta esset, recte legea vocari 
potuisse videntur. Antequam hanc partem absolvam etiam 
reiicienda est opinio, quam petiit mommsen ex ipsa lege Sal- 
pensana ^). Cum enim in Capite 26 legis Salp. legem ,,datam'' 
esse scriptum videret, inde effecit leges descendisse ex potes- 
tate legifera Imperatoris ei lege regia a populo mandata. Me 
judice tamen summo jure cl. diecksen contra haec animad- 
vertit hanc formulam y,legem dar^^ nimis premendam non esse , 
cum usus formulae cuiusdam omnino non probet actum for- 
mula significatum locum habuisse. Disputationem suam illu- 
strat exemplis, unde patet, apud gahtm, ulpianum, imo in 
Codice Theodosiano formulas ^legem rogare, ferr^' inveniri, 
cum jam diu actus formulis significati obsolevissent ^). Prae- 
terea mirum videtur eosdem qui hoc loco tantam vim formulis 
tribuant, idem non facere cum „%^«" post tiberium memo- 
ratas videant. 



^) Stadt, p. 393, 394. 

3) Vid. in Comment. laad. p. 680, 81, not. 8. 
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PAES L 

DE MUNICrPIIS IN JUEB ROMANO ')• 



Unicuique leges nostras inspicienti singula capita indicare 
possunt urbes Malacam et Salpensam fuisse municipia neque 
minus hoctestantur historicorum testimonia^ uti suo loco> quum 
de ipsarum urbium jure agemus, ostendere conabimur, 

De jure autem harum urbium sc. utrum sint municipia 
Latina an civium Romanorum inter mommsen et zumpt tam 
gravis orta est controversia, ut illum jam contenderit zumpt 
cuncta illa evertere, quae omnes semper constare censuerint 
de jure municipiorum in antiquitate Eomana. 

Quae cum ita sint, mihi consentaneum videtur ut in quaes- 
tionera inquiram, quid municipium in Jure Eomano fuerit, ut 
facilius alteram illam quaestionem de jure ipsorum municipio- 
rum Malacae et Salpensae solvere possimus. 



1) Haec pars cum jam typis esset parata, prodiit opascalam conscriptum 
a viro cons. Dr. v. lier, cui titalas: Beschouwingen over den ioestand der be- 
volking en inrigting der municipien, Nijmegen 1866. Commentationis pars prior 
asque ad pag. 32 huc pertinet; in plerisqae eandem opinionem de conditione 
municipiorum taetur auctor; in nonnullis quoqae differt. vid. Diss. p. 24. not. 1. 
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Vix negari posse videtur admodam difficilem esse hanc 
quaestionem, quam inde ortam esse difficultatem puto, quod 
plerumque ubi apad veteres memoratur, quo iure urbs quae- 
piam gavisa fuerit, id verbo tantum fieri soleat, quidque illo 
jure contineatur, non explicetur. 

Praeterea auctores qui consulto explicationem juris susci- 
piunt illarum civitatum quae municipia vocantur non semper 
assentiri videntur in definiendo iilo jure; causa haias rei est 
quod diversae iilae definitiones ad diversa spectent tempora. 
Difficultas explicationis autem, quam supra jam tetigi, auge- 
tur tum eo, quod veteres aetatem, quam describunt, non in- 
dicant, tum eo, quod recentiores fere semper de interpreta- 
tione veterum dissentiunt, quapropter longe optimum esse 
duxi ipsis tantum fontibus disputationem meam superstruere ; 
hic illic tamen varias recentiorum opiniones attingere, imo 
nonnumquam laudare vel reprehendere licebit. 

Ipsa vox „manicipiam" sive potius „municeps" (nam mu 
nicipium deducendam esse a „municeps'* res ipsa docet) du 
citur a voce „munia" „munus", quod onus sive officium sig- 
nificat ^) , et „capere" ; quam vocis explicationem veram esse 
licet dissentiat dubois ^) , ipsorum veterum auctorum testimo 
nia satis probant ^). Etymologice igitur voce „municeps*' 
designatur ille qui onera sive officia sustentat , quam notionem 



1) Vid. 1. 239 f 3 D. ^ Verb %« (50.16) l l ^ l D. ad municip. (50.1) 
addator paul. diac. excerpta Lib. 12 ed. m&ller p. 140. 

2) la Opere: Essai sur les municipes dans le Lroit Romain, Paris 1862, 
p. 11, not 5. 

3) Cf. FESTUM in libro de Ferborum Signijicatione ed muller, p. 142, 
sub. voce muQicipiam in verbis: muDicipes quibus non licebat magistratum 
capere sed tantum muneris partem. 
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optime convenire apparebit cum iis quae de condicione pri- 
maria municipis memoriae tradita sunt. 

Ne variis significationibus tamen quibus accipitur vox 
,,municeps^' in errorem inducamur , animadvertatur necesse est 
non semper ubi de municipio vel municipe sermo sit, per- 
sonae vel civitatis Urbis Eomae ratione habita condicionem 
indicari ^); verum etiam verbo „municeps'* saepissime signi- 
ficari jura alicuius ratione habita urbis unde ortus sit, ita ut 
vox „municeps'' quasi pro cive municipii accipienda sit ^). 

Si de origine municipiorum quaeratur, attendendum est 
ad varios modos quibus £oma sibi devinxerit populos amicos 
vel bello subjectos; unum enim ex hisce largitionem juria 
municipii fuisse apparebit. 

Eomani fere nunquam solebant populos devictos exstin- 
guere sive in servitutem abducere sed potius, imprimis quamdiu 
urbs nondum satis firma potestate utebatur, id sibi curae 
habebant ut hostes in civitatem reciperent. Quae consuetudo 
a Eomulo repetita a cioerone fundamentum imperii praedica- 
tur ^). Non tamen omnes hostes civitate plena donabantur: 
saepius evenit ut civitas sine sufi^ragio nonnuUis deferretur; 
complares etiam populi jure foederis cum Eomanis juncti 
erant; non tamen illa foedera ejusdem naturae erant,quorum 



') In hoc capite tantum de municipe hoc sensu accepto disputabo. 

2) Cf. tabulam Heracleensem Cap. 12, apud zell. Delectus etc. no. 1682. 
Cf. verba ulpiani in lege 1^1 ad mun, laud „municipem dicemus suae cuiusqui 
civitatis civem;" add. lex. Mal. et Salp. ubi saepius hac significatione occurri 
vox „municeps." 

3) Vid ciCERONEM iu Orat. pro Balbo Cap. 13 ubi ait: „Illud vero sinc 
nila dubitatione maxime nostrum fandavit imperium et j^opuli Romani nomen 
auzit qnod princeps ille creator hujus urbis, Komulus foedere Sabino docuit 
etiam hostibus recipiendis augeri hanc civitatem oportere, cujus auctoritate ^t 
exemplo nunquam est intermissa a majoribus nostris largitio et communicatio 
civitatis," cf etiam livium Lib. 36 Cap. 24. 



Digitized by VjOOQIC 



16 

discrimen jam satis inde apparet quod aequa foedera aliis oppo- 
nuntur '). 

Municipia origine civitates fuisse puto aequo foedere Ko- 
manis junctas, quae opinio nititur non tantum prima Pauli defi- 
nitione quam mox allegabo, sed eo quoque confirmatur quod 
tale foedus cum Latinis ictum fuisse scimus ^) et inter mu- 
nicipia antiquissimi generis Latinae urbes recensentur; acce- 
dit quod municipia illa civitate Eomana caruisse constat. Quid 
autem illo foedere continebatur? Condicio sociorum inter se invi- 
cem quae voce „isopolitia'' apud veteres designatur; sibi invicem 
auxilium contra hostes quoscunque praestare debebant; omnia 
onera , quae Eomanis , incumbebant etiam sociis illis ex muni- 
cipiis si Eomam domicilium transferebant, quo facto iisdem 
quoque juribus fruebantur praeter jus sufiFragii et honorum. 

Quam optime haec omnia convenire cum iis quae pau- 
Lus DiACONUS dc antiquo genere municipiorum scripserit ^) ut 
appareat, hoc loco illam definitionem inserere juvat. Dixit enim : 
„Municipium id genus hominum dicitur qui quum Eomam ve- 
nissent neque cives Eomani essent, participes tamen fuerunt 
omnium rerum ad munus fungendum una cum Eomanis civi- 
bus praeterquam de suffragio ferendo aut magistratu capiendo 
sicut f uerunt , Fundani, Formiani, Cumani, Acerrani, Lanuvini, 
Tusculani , qui post aliquot annos cives effecti sunt.^' Ad idem 
quoque genus municipum pestus (1.1.) spectare videtur quum 
scribit: „Municipes erant qui ex aliis civitatibus Eomam ve- 
nissent quibus non licebat magistratum capere sed tantum mu- 

neris partem.^' Ex hisce veterum testimoniis sequi videtur: 

k 

1) Vid. leg 7 § 1 D. de capt, et postl. rev, (49, 15). 

2) Cf. ciCERONEM pTO Balbo cap. 23. 

^) Apud FESTUM in libro de Verb. Sign. ed. uiiLLEB p. 127 in voce „mn- 
nicipiam." 
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l^ municipes hujus generis non fuisse cives Romanos '); 2^ 
eos tamen cum flomam venissent i. e. cum domicilium ibi 
coUocassent ^) , omnia onera sive munera una cum Somanis 
obire debuisse '); eos tamen non tantum onera tulisse verum 
etiam juribus gavisos esse iisdem ac Bomanos (hoc enim sequi 
videtur ex paum verbis : participes fuerunt omnium rerum) prae« 
ter jus suffragii et honorum; 3^ denique eos post aliquot an- 
nos civitatem Bomanam consecutos fuisse. 

Postrema haec verba ansam dant quaestioni de quo tem- 
pore PAULus scripserit et quando cives facti sint illi muni- 
cipes. 



^) Id totidem Terbis a paulo ia definitione laudata dicitar, qnamobrem 
minim prccal dubio caivis videri debet qaod pbteb, in Commentatione , cai tita< 
las: Lass Verhaltniss Moms zu den hesiegUn Italischen Stddten und Volkem 
bis zur iex Jvlia im Jakre 90 r. Chr,, qaae inserta est Diario : Zeitschrift 
fiir die AUerthumswissenschaft, anni 1845, p. 206, 207) «cribit: „Die civitas 
sine suffragio (iliaram urbiam scilicet qaae in definitione occarrunt) ist darch 
die Worte: participes fuerant omniam reram ad manns fangendam cnm Boma- 
nis civibus hinlanglicb bezeichnet. Dass er (Paulas) sie nicht als ciires Romani 
anerkannt ist nicht auffallend wenn man bedenkt dass die civitas sine saffragio 
zu Festus zeit ganz aufgehort hatte." Causam tamen inveuire mihi facil enon vi- 
detur quare Faulus, si civitas sine suffragio illis municipibus competiisset , 
nihilominus eos non fuisse cives dixisset, cum semper, qui jure auffragii et ho* 
norum destituti sint, ceteris tamen civium juribus gaudeant, cives dicantur 
vid. y. g. LiviuM. Lib. 38 , Cap. 86 , et t. p. tbeslino , in Dissertatione Juri- 
dica Inaugurali ^de Romanorum prudentia, in populis sub imperium suum suh- 
jungcndis eonspicua" Groningae defensa 1834, p. 91 not. 1. cf. ipse peteb 
in Comm. p. 207, not, 

Omnis dubitatio dcnique solvi mihi videtur si attcndamus ad ea verba quao 
PAULUs ad finem ejusdem definitionis addit.sc. haec: „qui post aliquot annos ci- 
Tea effecti sunt" ubi qui non erant cives jure civitatis auctos esse scribit, quibns 
sine dubio spcctat ad civitatem sine suffragio, quam circa bellura. 'Latinum 
plerisque ex illis nrbibas Livrus datam esse narravit. cf. livium, Lib 8. Cap. 
14, 17. 

2) Cf. PAULT in Realencyclopedia des Classischen Alterthums in voce w»- 
nicipium, p. 214 in fine. Peteb in Comment, I. p. 206. 

3) Si quaeras quae fuerint illa mnnera, respondeo inter ea manus militare 
praecipaum fuisse cf. I. 18 D. de Verh, Sign, (60, 16). 
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Gaudeo ubi tania sit difficultas in statuendo jure qao 
municipia fuerint praedita diversis temporibus, certe illam ae- 
tatem definiri posse quo paulus in definitione laudata spectaverit. 

Nam sine dubio paulus ibi loquitur de tempore ante 
bellum Latinum confectum (anno «^38 a. Chr. n.); tum enim 
urbes quas resensuit civitatem adeptas esse constat ^). Gum 
illo tempore iis, paucis exceptis, civitas sine sufiragio delata 
esse a livio narretur, verba livii et pauli ita concilianda vi- 
dentur ut hic veterem urbium conditionem describat eiusque 
mutationem post certum tempus ^); ille vero narret, quando 
haec mutatio facta sit quaeque illa fuerit. 

Quaesiio in promptu est, num post bellum Latinum etiam 
municipia generis illius, quod paulus hac definitione com- 
prehenderit, fuerint. Affirmando respondendum videtur; uti 
enim jam ante bellum Latinum fuerint urbes quae civitate ute- 
rentur ^) , ita postea quoque factum esse censeo. Diversis 
temporibus sane diversa quoque sunt genera municipiorum et 
illa genera sunt suo quodque .tempore praecipua neque tamen 
puto ea sola aliaque illis aetatibus nulla fuisse. Quidquid autem 
de hac re statuendum est, constare videtur post bellum Lati- 
num multis municipiis antiquissimi generis civitatem sine suf- 
fragio datam esse, nonnuUis etiam plenam ^). 



^) Vid LiviUM Lib. 8 Cap. 14. Acerranos civitatem denique adeptos esse 
aliqnot annis post ceteras urbes ex Capite 17 apparet. 

2) Qaod continetar verbis: „qui post aliquot annos civcs facti sunt." 

3) Tasculum v. g. Livius, lib. 6. Cap. 26. Lib. 8. Cap. 14 ubi scrip- 
tum invenitur: Tusculanis servata est civitas quam habebant. Indc tamen noa 
sequitur paulum errare abi Tusculanis in prima definitione civitatem abnegat; 
nam procul dubio de tempore scribit quod antecessit civitatcm a Tusculanis 
acceptam. 

**) Quam vehementissime hoc negavit peter in Commeniatione l, p. 202, 
ef. p. 223, 224 me judice tamen non satis lirmis argumentis. Apud livium 



Digitized by 



Google 



19 

Antequam plura addo de variis modis quibas municipes 
esse possint cives Eomani^ quibus distingueudis ansam dabunt 
diversae (praeterjam enumeratas) definitiones vocis „municeps/' 
quae apud veteres inveniuntur^ impugnandus est error in quem 
RUBiNO ^) incidisse videtur, cum dicit: „Die Eigenschaft der 
Biirger einer verbiindeten italischen Stadt der im Bomischen 
Staate biirgerliche Pflichten und Sechte ausiibte war es und 
blieb es ein NichtbtLrger zu sein, nicht zur Qenossenschaffc 
der cives Bomani zu gehoren; seine Benennung war „muni- 
ceps'' et paulo post ^) : „Municipes und cives sind den ganzen 
Zeitraum der Bomischen Bepublik und der ersten Imperatoren 
hindurch bis zum Verschwinden des alten staatsrechtiichen 
Bewusstseins hin mit einander uuvereinbare , einander entge- 
•gengesetzte Begriffie geblieben; insofern Jemand. municeps war 
konnte er kein Biirger und insofern er Biirger war kein mu- 
niceps sein/' Argumento est huic opinioni regula juris Bo- 
mani quae compluribus locis a ciceuone ^) memoratur: nulium 



enim (Lib. 8 Cap. 14) legimas: „Lanuvinis civitas data; Aricini Nomentanique 
et Pedani eodem jure quo Lanavini in civitatem accepti." Simpliciter civitatem 
iis datam csse scribit dum Fundanos et alios civitatem sine soffragio habuissc 
docet; quod tamen argumentum urgere nolo, cura Arpinates quoque Livius 
(Lib. 10 Cap. 1) simpliciter civitate auctos esse scribat, quos tamen ez Lib. 38 
Cap. 86 civitate sine suffragio usos fuisse scimus, Maioris momenti argumentum 
ex eo peti posse videtnr quod Livius (Lib. 8 Cap. 17) scribit: „Eodem anno 
censns actus, novique cives censi; tribus propter eos additae Maecia ct Scap- 
tia.*' Profitetur sanc peter L I. novas tribus additas esse propter eos qui jam 
cives essent qui tamcn usquc ad hoc tempus jure snffragii destituti essent prop- 
ter praediorum inopiam, pugnat tamen haec explicatio cum ipsis Livii verbis, 
qai novos cives tribubus illis adscriptos esse narrat. 

^) In Commentatione cui titulus: Ueber dle Bedeutung der Ausdrucke 
^municipium" und yymzmiceps" in den Zeiten der romischen Republik, quae in- 
venitur in diario: Zeitschrtft fiir die Alterthumsvoissenschaft anni 1845, p. 866. 

2) p.868. 

') In Oratione pro balbo, Cap, 11, 12. 13. 

2->^ 
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Bomanam participem esse posse civitatis Bomanae et alterius 
civitatis. 

Qaaestio inde oritur utrum municipes cuiusque civitatis 
cum cives Eomani fierent civitatem urbis unde orti essent re- 
tinuerint an vero amiserint? si amiserint, summo jure quaeri 
possit quare saepius iidem municipes et cives Bomani dicantur ^). 

Bem facile expediri posse arbitror si statuamus secundum 
jus Bomanum eum qui civitatem Bomanam consecutns sit civem 
Bomanum neque , jure quidem Bomano , civem alius civitatis ha- 
beri, ita ut cicero vera testatus sit; attamen jus Bomanum 
non prohibet quominus juribus gaudeat officiisque obstrictus sit 
quis in sua ipsius urbe ; haec quaestio decemebatur ipso illius 
urbis jure. fioc quoque cigebo testari videtur cum Bomanis 
reliquos opponens, addat: „Ceteris concessum est" ^). 

Jam monui compluribus locis eosdem municipes et cives 
Bomanos dici; neque hoc auctorem fugit. Addit enim verbis 
laudatis: „Wie kommt es dann aber wird man fragen dass 
so viele welche in Bom sich in dem Bezitze des voUsten 
Burgerrechts der hochsten Ehrenamter befanden doch munici- 
pes hiessen? Bespondet huic objectioni satis gravi ut videtur: 
Nichts kan einfacher sein; sie waren nicht municipes in Eom son- 
dern in irgend einer andern Stadt.^' Sane haec explicatio acute est 
excogitata; pugnat tamen cum usu dicendi vulgari, nam ubicunque 
vox „municeps'' legitur juncto adjectivo a nomine proprio de- 
sumpto (v. g. municeps Gaditanus sive Malacitanus) , significatur 
civis eiusmodi urbis, neque is qui jura quaedam habet in urbe illa; 



Vid. 7. g. definitionem voeis „municeps*' qaam dcdit servilius apud 
FESTUM in illa voce ed. MiiLLBH, p. 142. 

2) Cf. V. SAViQNr, Syslem,, Tom 8. p. 49 not t 
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alioqain saepius municipes Bomani memorati essent quod ta- 
men nusquam, quantum equidem scio, factum est. Igitur ubi 
occurrunt municipes Tusculani v. g. sive Amerini sive Malaci- 
tani hac voce cives illorum municipiorum designatos esse puto. 

Sablatis itaque quae dubia rubinio videbantur, post 
bellum Latinum municipia nonnuUa civitate Somana sine suf- 
fragio usa esse statuere licet. Definitio huiusmodi civitatis 
occorrit apud festum 1. 1. ; ibi sebvilius fertur dixisse : ^^initio 
fttisse, qui ea condicione cives Bomani fuissent ut semper 
lempublicam separatam a populo Bomano haberent, Cumanos 
videlicet^ Acerranos^ Atellanos, qui aeque cives Bomani erant 
et in legione merebant sed dignitates non capiebant.'^ Constat 
hanc definitionem pertinere ad tempus post bellum Latinum, 
nam paulus qui de superiori tempore scripsit Cnmanos et 
Acerranos inter ea municipia recenset quae non habebant civi- 
tatem: ceterum Cumanos statim post bellum Latinum^ Acer- 
ranos paulo post civitatem sine suffragio consecutos esse jam 
ex Livio (8. 14,17) cognovimus. Jure suffragii et honorum 
hi cives destituti sunt ; in ceteris aequiparantur civibus optimo 
jare; attendendum tamen ad parvum discrimen ratione mune- 
ris militaris; cum enim cives optimo jure militarent in legio* 
nibus Bomanis, cives sine suffragio proprias sibi legiones ha- 
bebant *) , quare ad hoc quoque servilium in definitione ^) 
spectasse puto. 

Operae pretium est animadvertere servilium iis munici- 
pibus adscribere rempublicam semper separatim a populo Bo- 



1) Cf. PAULT, ReaJencyelopedie t r. 220, addatur mohmsxn, io Opere 
Edmieche Tnbus, Altonae 1844. p. 158, 159. 

3) In verbis scilicet: „et ia legione merebant." 
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mano habitam ; hinc enim quaestio oritur num omnia munici- 
pia civitate sine sufTragio donata talia fuerint; cui quaestioni 
negando respondendum esset. Si statuere oporteret munici- 
pes quos paulus secundo loco ita describit: „municipium est 
cum id genus hominum definitur quorum civitas nniversa in 
civitatem Romanam venit, ut A^ricini, Caerites, Anagnini/' 
etiam civitatem sine suffragio habuisse; imo si constaret ser- 
viuuM et PAULUM de eodem fere tempore scripsisse, inde 
sequeretur eadem aetate civitatem sine suffragio diversam fuisse 
pro variis quibus concederetur oppidis. Ad eandem enim mu- 
nicipiorum condicionem utraque definitio adaptari nequit, quod 
statim apparet si accuratius investigemus quid paulus hac de- 
finitione voluerit. Verba eius: ^civitas illorum municipum 
universa in civitatem venit^' nihil aliud significant quam quod 
iis respublica ita adimebatur ut ne in alterius qnidem admi- 
ninistrandae societatem reciperentur. Quam veram esse expli- 
cationem apparet ex iis quae de historia urbium quas paulus 
recenset nobis innotuemnt, quae obiter attingere juvat. 

Anagninis livius ^) scribit in poenam civitatem sine suf- 
fragio datam esse interdictumque iis qui magistratum apud eos 
gererent ne quicquam negotii publici agerent praeter sacrorum 
curationem. 

De Caeritibus multum disputatum est, neque omnia 
quae de iis scripta sunt conferre et dijudicare in animo est; 
sufficit; me judice, animadvertere eos quum antea Bomanorum 
amicitia usi essent ^) , municipes sine suffragio factos rempu- 
blicam amisisse ^). 



») Lib. 9. Cap. 43, 2) vid. livium, Lib. 5 Cap. 40. Lib. 7. Cap 20. 

3) Vid. Schoi. Cruq. ad horatium Ep. I, 6, 63, ubi legitar: posteaquam 

Caerites sunt ausi Romanis rebellare iis devictis iteramque civitate donatis jas 
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Quid autem servilius verbis laudatis indicare voluit? 
Condicionem municipiorum quorundam oppositam, opinor, ei 
quam faulus notavit; municipia enim a servilio memorata 
rempublicam suam servabant cum Anagninis et aliis adime- 
retur. Cumanis statim post bellum Latinum civitatem datam 
€sse constat, eandem paulo post Acerranis concessam esse jam 
monui; Atellanos quoque mox eam adeptos esse conjicere 
licet. 

Si autem de tempore quaerimus, quo civitas Anagninis, 
quorum apud paulum mentio occurrit , data sit ') , collata ae- 
tate civitatis acceptae ab iis urbibus quas servilius recenset, 
statui oportet paucis annis post bellum Latinum municipia fuisse, 
quae quamvis civitate sine suffragio omnia gauderent, tamen 
jure prorsus diversa exstiterint; nonnullis respublica salva ma- 
nebat; aliis civitas plane adimebatur. Origo juris illius plane 
diversi quamvis uno nomine appellati in oculos incurrit; si 
«nim poenae causa municipibus civitas sine suffragio da- 
ta sit, ^) mirum non est eos in miserrimam condicionem 



snffragioram ademtam est censasqne eoram in tabalas relati a ceteroram cen- 
sibas remoti sunt. Plaribus de hac caasa dispotant uouhsen Rom, Tribus p. 
160, 161. RuBiNO in Comm. l. p. 883 not, peter ibid p. 205. — De Aricinia 
prorsas nihil mihi notam est, cur eos auctore paulo in bac miserriraa condi- 
tione collocatos fuisse credamus. a livio (Lib. 8 Cap. 14) cam LanuviQis 
et aliis eos plenam civitatem adeptos esse docemur; quocum convenit quod 
CICERO (in Oratione Fhihppica Lib. 8. Cap. 6) Arieiam antiquissimum et ho- 
nestissimam municipium appellat. Pauly {Real-Encyclopedie p. 219) hanc dif- 
ficultatem vidit; coDJecit Aricinos republica sua privatos esse ut fortiore vinculo 
Bomae dcvincirentur; eos ergo recte a paulo hoc loco recenseri pntat. Eos 
tamen beneficii causa -in illam condicionem redactos esse quae aliis in poe^ 
nani tribueretur, non facile credam. Praeterea pngnat testimoniam pault cam 
LIVIO. 

1) Cf. LiviUM, Lib. 9. 43. 
*) Exemplo est Anagnia. 
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redactos esse ') ; si contra beneficii causa ^) vel potius non 
in poenam civitatem illam adipiscerentur , convenit cum rerum 
natura eos meliore condicione usos esse. 

XJsque ad bellum sociale plurima municipia ad alterutram 
genus referri posse arbitror; postea tamen notum est multo- 
rum municipiorum condicionem magnopere esse mutatam ; tum 
enim lege Julia et Piautia Papiria civitas optimo jure civita- 
tibus cuiuscunque juris oblata est atque accipientibus data, 
quod egregie ostendit paulus cum urbes diversissimi juris ') 
una definitione comprehendat, civitatemque iis adscribat. Ita 
enim loquitur: ,,Tertio (nam sequitur haec definitio duas illas 
quas jam citavi) quum id genus hominum definitur qui ad 
civitatem ita venerunt ut municipes essent suae cuiusque ci- 
vitatis et coloniae ut Tiburtes, Praenestini, Pisani, XJrbinates, 



>) Negat Dr. van lieb in opuscnlo laudato: Beschouwingen, cet. p. 17—20, 
civitatem sine suffragio poenae loco datam fnisse. Si vero teneamus civitatem 
sine suffragio saepius concessam faisse iis qai bellam gessissent contra Boma- 
nos, imo cnm largitione huius juris conjanctum fuisse interitum rei publicae 
eorum qui accepissent illad non facile pro praemio haberi potest. Accedit quod 
apud LlviUH (9.45) legimus de civitate necessaria; beneficium autem non obtrn- 
ditar, sed perinde ac si qaaeationem solvere voluissetj addit hanc civitatem 
datam esse „pro poena** 

Ceternm auctori libenter concedo nonnunqnam pro praemio datam fuisse 
civitatem sine suffragio quod ipse contra vir. cl. peteb sustinui; error, autem in 
^uem incidit Dr. van lieb inde, ni fallor, explicandas quodnonsatis attendit 
ad diversam illam civitatis sine suffragio naturam quam veteres indicant auctores. 

^ Feter in Comm, /. p. 204. professu? est eos socios qui civitatem sine 
snffragio consecuti erant deterioris juris factos esse iisque semper civitatem illam 
poenae causa datam esse. Contrarium, me judice, ex Livio 8.14 apparet. 
Scripsit enim: ^Campanis, ^^«t^wm honoris causa qui cum Latinis rehellare no^ 
luiesent (quod igitur est causa civitatis datae) Fandanisqne et Formianis quod 
per fines eorum tuia pacataque semper fuisset via civitas data est sine suffragio." 
Cnmque in eadem periodo adjecerit Cumanos eiusdem juris ac condicionis factos 
esse iis quoque beneficii causa civitatem impertitam esse puto. 

3) Tibur et Praeneste v. g. crant Latinae urbes, Pisa Etrusca, Urbinam^ 
Umbrica. 
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Nolani, Bononienses, Placentini, Nepesini, Sutrini, Lucenses." 
Discrimen inter. hanc et fauli secundam definitionem non opus 
est ut multis explicetur. Fostquam supra civitatem nonnuUorum 
universam in civitatem Bomanam venire dixit, hosce munici- 
pes ita ad civitatem Bomanam venire ait ut municipes essent suae 
cuiusque civitatis ^) , perinde ac si indicare vellet eos qui po« 
steriore loco recenseantur civitatem Bomanam ita consequi ut 
cives esse suae cuiuscunque civitatis non desinant. Eorum 
respublica revera manebat neque in rempublicam Bomanam 
transibat. ^) Jam monui civitatem plenam iis legibos qualiscun- 
que condicionis oppidis oblatam esse , quam si kcciperent muni- 
cipes in illas leges fundi fieri dicebantur. Ad hosce municipes 
locus GELLn , qui ceteroquin in hac definitione parum accurate 
locutus est, referendus esse videtur, ubi ait '): „Municipes sunt 
cives Eomani ex municipiis legibus suis et suo jure utentes; 
muneris tantum cum populo Bomano honorarii participes, a 
quo munere capessendo appellati videntur, nuUis aliis neces- 
sitatibus neque ulla populi Bomani lege adstricti nisi populus 
eorum fundus factns est.^'^) Eatendum est necesse fuisse, 
si populi Bomani legibus adstringerentur, ut fundi fierent in 
legem de civitate latam; zumpt tamen jam ostendit gjsllium 
errare contendentem si jam civitatem haberent praeterea opus 



)) Petks, (in CommenU, l. p. 220) eleganter jam diiit; ^Er sagt jetzt 
ad statt in weil die Stadte wegen ihrer groszeren Selbstandigkeit mehr an 
Bom herantraten als sich darin verloren»" 

3) Cam definitione pauli conferri meretar: cic. de leg,. U. 2 : nbi legi- 
tnr: Omnibns mnnicipibas dnas esse censeo patrias» nnam natnrae, alteram 
civitatis. 

3) Nod. Att. Lib. 16. Cap. 13. 

^) Frnstra peteb, in Comm, L p. 222. locnm GELLii ad eos spectare 
volnit qni Latinitatem adepti erant post legem Jnliam, nam 0BLLIU8 eos toti- 
.dem verbis cives Bomanos appellat. 
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faisse ut fundi fierent in quamvis legem a populo Eomano 
latam. ^) 

Jam satis varia quae variis temporibus affuerunt genera 
municipiorom explieata videntur; addendum est postea^ jam 
sub CAESARE y praesertim autem sub primis Imperatoribus jura 
municipiorum in provincias translata esse. 

Superest ut in ea quae modo tantum attigi accuratias 
quodammodo inquiram; quaestio enim illa gravissima adhuc 
relinquitur: Utrum municipia legibus Romanis adstricta fue- 
rint necne? Statuo municipia post legem Juliam simul cum 
civitate accepta etiam leges Eomanas adepta esse neque ea 
si in leges fundi fieri noUent civitatem consecuta esse ^) , 
quod ad municipia attinet quae civitatem sine suffragio habe- 
bant prorsus idem obtinuisse non puto ; si enim poenae causa 
civitas sine suffragio daretur neque hanc neque leges Bomanas 
recusare potuisse eos qui civitate donabantur censeo ^) ; si con- 
tra tanquam beneficium civitas sine suffragio offerretur^ quum 
beneficium iuvito non obtrudatur, consequens est ut dicam eam 



* Vid auctorem in Comm, JJeber den Unterschied der Benennungen Muni- 
cipium, Coloniat Praefectura im Romischen Staatsrecht** qaac ezstat vnAhhand» 
lungen der Koniglichen Academie der TFissenscha/ten zu Berlin, anni 1839 p. 112. 

2) Cf. ciCEEONEM in Orationc pro balbo Cap. 8 $ 21. in verbis: ^ipsa 
denique lege Julia, qua lege civitas est sociis et Latinis data, qui fundi po- 
pnli facti non essent civitatem non haberenf' cf. etiam § 20. Non omnes urbes 
civitatem accepisse notum est, erant sane quae foederis sui libertatem civitati 
anteferrent. — Verisimile videtur ut iis quae civitatem Romanam accipiebant 
leges suas retinere licnerit» quod quantopere sequitur ex more Romanomm 
praecipue apparet ex rescripto trajane Imperatoris quod plinius, {JEp. X, 114) 
nobis servavit nbi dicit: „Id quod semper tutissimum est sequendum cuiusqne 
civitatis legem esse puto." 

Saepius sane placita legum municipalium in Digestis memorantur v. g. 1. 3, 
4 4 D quod vi aut clam (43.24) leg 21 § 7 ff «fl? mun (50.1) leg 1 f 2, 3f 1, 
18 § 27 D. de mun. et hon, (50.4). 

3) Lmus, Lib. 9, Cap. 45, loquitur de civitatc pro poena necessaria. 
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spemere potaisse populos illos neque tum legibas Bomanis 
adstrictos fuisse ^) ; leges denique Romanas dari simul cum 
civitate data easve non vigere ubi civitas sifc recusata ex eo 
apparet quod apud veteres saepius civitas Bomana opponatur 
legibus cuique populo propriis.^) 

Jam disputationem de municipiis in jure Eomano absol- 
vere possum; quo jure fuerint variis temporibus expositum est. 
Spero fore ut proficiant haec nobis ut aiteram illam gravissi- 
mam quaestionem de jure ipsius Malacae et Salpensae recte 
solvere possimus. 



>) Hernicis, 7. g. lioebat legere qnid m&Uent civitatem aat snas leges. 

^ Cf. Liv. Lib. 9, Cap. 45 I. in verbis: quam, quibnslicaeritBC. Hernicis, 
saas leges Romanae civitati praeoptaverint. Cf. etiam verba eius in Capite 43. 
nbi legitar: „Hernicoram tribas populis, Alatrinati, Veralano, Ferentinati 
qaia malaemnt quam civitatem, saae leges redditae." 
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PAnsn. 

DE JUBE UBJBIUM MALACAE ET SALPENSAE. 



Hispania jam tempore caesaeis, uti videtur^), divisa 
erat in provincias tres, quarum una Lusitania, duae reliquae 
Eispania citerior et ulterior vel Baetica dicebantur. Fostquam 
AUGUSTus, Cantabris et Asturibus Bomanorum ditioni subjectis , 
Hispaniam, magnam certe partem pacavit, provincias quas 
memoravi ita divisit ut Lusitaniam et Hispaniam citeriorem 
sibi sumpserit, ut essent provinciae Imperatoris, Baeticam 
vero Senatui reliquerit. Batio quam sequebatur Imperator 
in divisione provinciarum ea fuit, uti regiones plane pacatas 
Senatui daret; sibi ipsi contra quae animum bellicosum per- 
petuo ostendebant, servaret ^). 

Inter provincias senatorias, quarum duae Africa et Asia 
erant consulares, caeterae praetoriae, etiam memoratur Bae- 



1) Vid. CAESAB, BeU. Civ, Lib. I, Cap. 38. 

^ Cf. LABOULATE, in Opere: Essai des lois Criminelles des Romains, Pa- 
ris 1845, p. 401; add. ptjchta Cursus der TnstUutionen , Leipzig, 1845, I, 
p. 406. 
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tica ^). Haec provincia ratione habita jurisdictionis divideba- 
tur in quatuor conventus ^) multasque urbes opulentas con- 
tinebat^ inter quas a veteribus Malaca quoque memoratur. 

Malaca, hodie Malaga, erat colonia Punicai quae jam 
tempore strabonis magno commercio gaudebat et florebat pis- 
catione; stbabo multa salsamenta ibi confecta dicit ^). Sitam 
fuisse Malacam mommsen putat in conventu urbis Astigommi 
cui opinioni favet, mejudice, urbis propinquitas. 

De historia Salpensae pauca tantum memoriae tradita sunt. 
Ex Fliuio ^) nobis constat Salpensam sitam fuisse in provin- 
cia Baetica, in conventu Hispalis. Yulgaris opinio est eam non 
multum spatii abfuisse ab [Jtrera, quae finitima fuit urbi Se- 
villae "). 

De jure urbium Malacae et Salpensae pauca tantum apud 
veteres auctores occurrunt; ex iis tamen, quae memoriae tra- 
didemnt, me judice, satis apparet eas jure Latinitatis gavisas 
fuisse. 

PuNnTs, ubi urbes Hispaniae recenset ^), Malacam fuisse 



1) Licet revera praetoriae sint plnrimae senatns provinciae animadverten- 
dnm est enm qui provinciae tali praeest tamen proconsulem appellari ; hnnc ti- 
tnlnm enim omnes prae se fernnt qui Senatoriis provinciis praesnnt. 

^ Hoc loco conventu3 dicuntnr partes provinciae quod ad jurisdictionem 
attinet. Proconsul per provincias iter facere solebat, nt lites urbium diri- 
meret earnmque negotia curaret. Flnribns de hac re agnnt puchta in Op, l, I, 
p. 254—256, addatur walteb, Gesehichte des Rdmisehen Bechit* Bonn 1846, 
I, p. 279-281. 

3) Cf. 8TRAB0, Rerum Geograph, Lib. III, \ 166. Idem patet ex inscrip- 
tione quam citat mommssn, Stadlrechie, p. 388, not. 1. 

^) HisL Nai, III, 1, 14 ed. sillio, In nnmmis et inscriptionibns occnr- 
rit voz Salpesa, apnd plinium /./. Tnlgo legebatnr A/pesa, novissima editione 
tamen Salpesa, 

«) Cf. MOMMSEN, Stadtrechie, p. 388, 389 not. 2. 

«) Hist, nat. III, 1 , 7. 
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civitatem foederatam narrat, qaarum tres in Baetiea fuerint. 
Quo foedere Bomanis conjuncta fuerit neque ab eo traditur neqae 
aliunde nobis notum est. Euit igitur urbs foederata tempore 
AUGUSTi; constat enim plinium huius Imperatoris aetatem de- 
scripsisse neque singularum rerum mutationis post eum ratio- 
nem habuisse '). Sub vespasiang Imperatore mutationem juris 
Hispaniae accidisse idem auctor tradidit; scripsit enim ^) : 

^jYespasianus universae Hispaniae jactatus procellis La- 
tium tribuit," unde tuto concludere licet Imperatorem Mala- 
cae quoque jus illud tribuisse. 

De Salpensa minus accurate plinius locutus est; urbem 
sane memorat, quo jure tamen fuerit non addit, quam negli- 
gentiam supplere conantur viri docti variis conjecturis ^), Cum 
autem nulla argumenta attulerint, res incerta nianet. Quo- 
quo vero antea jure fuit, cum vespasianus toti Hispaniae 
ius Latii tribuerit, Salpensam etiam hoc beneficio affectam 
fuisse censeo. 

Historico fundamento igitur mommsen niti contendo 
cum Latini juris fuisse hasce urbes dicat *), quod quam 
recte conveniat cum legum ipsarum placitis postea apparebit. 
ZuMPT contra doctrinam illam secutus municipia nota fuisse 
nulla in Jure Bomano nisi civium Eomanorum^ cum Mala- 



*) Cf. ZUMPT, Sitid. Bom, p. 312 , efc eaodem auctorem jam autea in Opere: 
Commentationum Epigraphicarum ad Antiquitates Romanas pertineniium Volu- 
men l, p. 198. 

2) HUt, Nat. III, 3, 30. 

3) MoMMSKN, Stadir. p. 399 not. 21, conjecit Salpensam fuisse urbem 
atipendiariam cuius generis plinjus, 1. 1 120 in Hispania faisse dicit, qaas ta- 
men non enamerat. Zumpt, Stud. Bom, p. 319,contra proposuit eam foedera- 
tam fuisse. 

^) Eidem sententiae favet quoque molinii!.k in Commeni, /. p. 71. 
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cam et Salpensam et in legibus et alibi ^) saepius municipia 
appellata videret, Latini juris fuisse urbes negavit ^). 

Tres imprimis causae eum prohibuerunt quominus senten- 
tiam , quam meam quoque esse dixi , amplecteretur. Eam ergo 
rejicit : 

l^. quia, qui contendit municipia Latina fuisse, pug- 
nare ei videtur cum omui antiquitate Bomana, 

2^. quia necesse non videtur ut ex ipsis legibus haec 
opinio deducatur, 

8^. quia si Latinitatem a Yespasiano oblatam accepissent 
Malaca et Salpensa, quippe quae urbes foederatae essent, 
mutatio tantum foederis iis accidisset, non vero beneficium 
in eas coUatum fuisset, quod fieri potuisse negat. 

In animo est diligenter examinare quae auctor ille obie- 
cit, praesertim quia nemo, quantum equidem scio, hoc argu- 
mentum consulto aggressus est. 

Ad Imum. Negat zdmpt nota fuisse ante tabulas nostras 
repertas municipia Latina. Ipsa vox „municipium Latinum'' 
nusquam forte occurrit; nemo tamen, ut videtur, municipia, 
quae padlus diaconus civium Eomanorum non fuisse docet, 
(inter quae revera urbes Latinae fuerunt: Lanuvium v. g). hoc 



1) Cf. Inscriptioncs qaas citat mommsen, quem vide qaod attinet ad 
Malacam, p. 400, not. 23, qaod ad Salpensam , p. 889 not. 2. 

2) P. 31. Pauci sententiam vir cl. zumpt, secuti sunt, sc. cl. J. A. c, 
ROVEBS in Commentatioue quae prodiit in Aanteekeningen der sectie voor Let- 
terkunde en Wijshegeerte van het prov, Utr, Genootschap van Kunsten en We^ 
ienschappen, anui 1860, cui nuper quoque assentitur Dr. m. van lier in Dis» 
quisitione de aere Salpensano et Malacitano Trajecti ad Rhenum 1865. Ab bo- 
rum vero viroram sententia explicauda prudcna abstineo, cum uterque viri cl. 
zuMPT vestigia fere presserit. 
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nomine appellari potuisse negabit. XJrbes ergo fuerunt, quae 
quamvis Latinae essent municipia vocabantur. Praeterea quo- 
que vestigia municipiorum Latinorum in auctoribus adesse 
puto; conjicere enim licet inter municipia fundana, de quibus 
sermo est in Capite ultimo legis Juliae municipalis municipia 
Latina fuisse. Necesse esse videtur ut addam quo fundamento 
haec conjectura nitatur. 

Apparet ex lege Julia municipali a municipiis civium 
Bomanorum distingui municipia fundana; quo nomine appel- 
lantur ea, quorum cives fundi facti sunt legum Eoma- 
narum. Ex iis autem quae supra jam disputavi, ubi lege 
Julia et Plautia Papiria omnibus Italiae oppidis civitatem Ro- 
manam oblatam esse indicavi, procul dubio sequitur omnia 
municipia civium Eomanorum utpote quorum cives fundi facti 
sint legis illius, qua iis civitas data est, recte dici posse fun- 
dana; cum autem a municipiis civium Eomanorum, uti in 
lege Julia municipali, distinguantur municipia fundana, appa- 
ret ea sane non eodem modo appellari fundana quo caetera ita 
appellari potuissent. Si porro teneamus muuicipia civium Eo- 
manorum per se lege a populo Eomano lata adstricta esse ita 
ut non opus sit ut fundi fiant cives in talem legem, me ju- 
dice qua sententia municipia in lege Julia fundana vocata sint 
in oculos incurrit; ibi enim spectari videtur ad ea municipia 
quae nisi eas acciperent legibus Eomanis non tenerentur. 

De municipiis denique credo illo loco agi quae non sint 
civium Eomanorum; inter ea liSiiim fuisse possunt et quamvis 
certo statui nequeat, nemo, adhibito lumine harum tabularum, 
quin fuerint, dubitabit *). 

*) Plaribus de municipiis fundanis egerunt, F. eoth in Opere: De re 
municipali Momanorum, Stuttgart 1801, p. 10—12 et C. W. Gottlino *in Opere: 
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Praeterea zumpt ut suam sententiam firmaret^ nonnullos 
locos PLiNii citavit % ubi auctor urbes Hispaniae resenset et 
juxta municipia civium Eomanorum oppida Latio antiquitus 
donata memoral ^). Plinio auctoritatem magnam tribuit^ quippe 
qui Hispanicorum monumentorum paene aequalis fuerit. Quod- 
cunque tamen pretium tribuendum est illi flinii testimonio 
falsa procul dubio est conclusio viricl. zumpt ^), cum inde effi- 
cit auctorem civitatem Bomanam adscribere municipiis omni- 
bus ideoque et nostris tempore domitiani, nam verba plinii 
nihil docent de tempore domitiani, quo vixit, quia, ut jam 
monui, aetatem augusti describit. Hisce disputatis saltem hoc 
affirmare licebii virum cl. zumpt latius quam par sit progres- 
sam esse dicentem pugnare cum omni Antiquitate Eomana 
qui nostras urbes Latinas vocet. 

Ad II^. Ipsa legum verba quoque postulare videntur 
ut municipia nostra Latina dicantur ; quod negat zumpt , quam- 
vis ipse auctor legis verba talem explicationem admittere con* 
cedat, imo optime ita dici (sc. uti in lege dictum est) si 
omnes municipes fuerint Latini juris. Citat legis Salpensanae 
Capita 28, 29^ legis Malacitanae Caput 54 ubi Latiuis prae^ 
cepta dantur; addi potuisset locus ex lege Salpensana, ubi in 
Capite 25, quo de jure praefecti a II viro relicti agitur, ita 
cautum est: „Ei qui ita praefectus relictus erit donec in id 
municipium alteruter ex II viris adierit, in omnibus rebus id jus 



Funfzehn Romische Vrkunden auf Erz und Stein, Halle 1845, p. 64. 65. Cf. 
quoqae mommsen, Stadtreohie, p. 409 not. 45. 

1) Vid. Siud. Rom, p. 274, 75 cf. de iisdem locis: i. N. madviq in Opu» 
sculii Academids, Haaniae 1834, p. 292, 293. 

2) Monendam videtur plinium dicentem „oppida Latio antiquitas donata" 
ea opponere oppidis quae suo tempore Latinitatem a vespasiano accipiebant. 

S) Stud. Rom. p. 297. 

8 
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caqae potestas esto praeterquam de praefecto relinqnendo et 
de civitate Bomana conseqnenda, quod jos quaeque potestas 
hac lege Ilviris qui juri dicundo praeerunt datur*' ^). Ex hac 
clausula apparet Ilviratu saltem gerendo civitatem consequi 
potuisse Salpensanos; cam autem constet in civitatibus tantuin 
Latinis magistratu gerendo civitatem acquiri^), ex hoc legis 
Capite probabiliter sequi videtur, Salpensam certe Latinitate 
esse usam. 

Sufficerent fortasse ad opinionem meam de jure urbium 
nostrarum commendandam ipsa legis verba, quippe quae se- 
cundum ipsum zumft talem explicationem permittant; magno- 
pere vero firmatur sententia illa eo quod in legibus de repu- 
blica Malacitana et Salpensana latis, quas leges municipales 
esse novimus, prorsus nuUum invenitur praeceptum munici- 
pibus civibus Eomanis datum; neque objiciatur ad eos legem 
Juliam municipalem pertinere, nam complura capita eius 
legis ad oppida tantum quae in Italia essent spectare notis- 
sima res est. 

Ad III^. Superest denique ut ostendam prorsus errare 
auctorem contendentem Malacam et Salpensam urbes foedera- 
tas, si accepissent Latinitatem, nullo beneficio affectas fuisse; 
imo mutationem tantum foederis susceptam faisse, qua dispu- 
tatione nixus zumpt profitetur vespasiajcum Latinitatem urbibus 
nostris obtulisse , has illam tamen sprevisse. Si autem probare 

1) Hoc primam loco verba legam laudansj animadverto me editionem 
seqai homhseni in additamento Operis: Stadirechiei itaque ubi ab eo discedo, 
notabo. 

2) Vid, verba asconii ad ciceboneh in Pisonem cap. 3 nbi de cn. pohpeio 
tai loqnitur: „Veteribn8 incolis iua dedit Latii, nt possent habere jns, quod 
ceterae Latinae coloniae, id est, ut gerendo magistratixs civitatem Romanam 
adipiscerentnr." cf. appianuh, de Bello Civ. II. 26, qui de hoc jnre dicit: 
y^Tode yap itr^^oec rd Adrcov.^' 
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possim^ non mutationem tantum foederis fuisse^ si urbes no- 
strae acceperint Latinitatem^ imo hoc jnre concesso^ in eas 
beneficium coUatum fuisse , fundamento carebit auctoris asseve- 
ratio^ eas Latinitate^ quam toti Hispaniae vespasianum tri- 
buisse FLiNius scripserit^ usas non esse; quod igitur probare 
conabor. 

Ad hanc quaestionem recte dijudicandam necesse est ut 
statuatur , quomodo differat civitas juris Latii a civitate foederata; 
uti vero de hoc jure recte statuamus, quod tractu temporis 
magnopere mutatum est^ ut illam jam ab origine repetamus 
et ad Caesarum usque tempora paucis persequamur oportebit. 

Primis temporibus imperii, Eomani omnes homines di- 
cebant aut cives Eomanos aut peregrinos^ inter quos etiam 
erant Latini ^). Qui autem dicebantur Latini ? li qui Latium 
incolebant , regionem illam Eomanae ditioni vicinam. Jam pri- 
dem horum urbes 80 foedus inierant cuius caput erat Alba 
Longa; non ita taraen multo post Eoma aemula, metuens ne 
magnitudo foederis sibi damnosa fieret, Albae bellum indixit, 
quod vero jam sub rege tullo conficiebatur ; postea saepius 
bellum inter eos exortum est, sub tarquinio denique Eomae 
principatum Latium agnoscere debebat , Eomaque caput foederis 
facta*est. Post reges exactos cum Eoma a porsenna ad angus- 
tias redigeretur, hac opportunitate usi sunt Latini, ut semet 
ipsi ab imperio Eomano liberarent. Iterum bellum movere 
coeperunt; pugna apud lacum Eegillum tamen victi libenter 
foedus a Eomanis oblatum acceperunt. Ex hoc autem foedere 
meliores rationes his quam ceteris sociis cum Eomani inter- 



') Gaius, Inst, I § 79, de hia.Latinis dicit: „et erant peregriaorum nu- 
mero." 

3^ 
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cesserunt; substitit illud usqae ad bellum Latinum^ quo finito 
Latini prorsus erant oppressi. 

Cum sensim paulatimque £oma totam Italiam suo imperio 
subjiceret coloniasque in omnes Italiac partes deduceret^ hisce 
nonnumquam civitatem^ saepius tamen jus dedit quo fuerunt 
socii Latiui. 

Medio saeculo septimo socii Italici civitatem postulabant 
suasque partes in republica administranda. Eoma negante, 
anno 89 bellum Sociale indixerunt socii , quo Komani re vera 
ad incitas redigebantur. Hi autem qua calliditate semper usi 
sunt secuti doctrinam suam : ^^Divide et impera /' iis gentibus ^ 
quae fidem erga se servaverant statim civitatem Romanam dona- 
bant et bello finito, per legem Juliam omnibus Italicis^ paucis 
exceptis , civitatem concedebant. Post hanc legem , quam paulo 
post secuta est lex Plautia Papiria, socii Latini in Italia esse 
desierunt. Cum autem Latinitas illa quae ante fuerat, quae 
cohaerebat cum certa regione, sive jus illud populorum, exstinc- 
tum esset, de foedere Latino non amplius sermo esse poterat. ') 

Jus Latii vero, quod post hanc legem memoratur,^) est 
status personarum, uti ex gaio et ulpiano perspicue apparet; 
apud illos enim Ictos videmus non amplius ita dividi homines 



1) Scio me tantam obiter foederis Latini mentionem fecisse; uberior de 
hoc argomento dispatatio institnti ratione requiri non videtnr; in animo 
erat ostendere aliquando foedus Latinum exstitisse, jam diu tamen ante Caesa- 
rum tempora exstinctum fuisse. Piara de illo foedere habent teesling in Diss. 
p. 85 — 49. TYALTER In op /. L p. 90 — 96, p. 305—310 quibus addi meretur 
PUCHTA in Op. l, p. 232—250. 

^ De ortu huias Latinitatis multam disputatum est. Propriam de hac 
causa sententiam vir cL v. savigny protulit (in Commentatione quam operisao 
Vermischte Schnften I p. 14—28 inseruit) quam paucis referre liceat. In ex- 
plicando hoc jure praesertim nititar loco ciccronis pro Caecina Cap. 35 ubi 
dicit: „Sulla ipse ita tulit da civitate (Volaterrae sc. dc hac enim urbe agitur) 
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ut sint cives Romani aut peregrini , sed jus Latinoram a jure 
peregrinoram fere ubique distinguitur ^). 

In hac re conveniant peregiini cum Latinis quod non 
habent connubium^ nisi concessum sit^). 

In eo autem magnopere differunt a Latinis quod hi commer- 
cio fruuntur, quod complectitur testamenti factionem tam acti- 
vam quam passivam secundum juris civilis Romani praecepta; 
illi vero non utuntur commercio nisi peculiari concessione ^. 
Hisce expositis dubitari non posse videtur , quin Latinitas aliud 
quid fuerit ante legem Juiiam , aliud quid post eam , Latinos- 
que inde ab illo tempore magnopere differre a peregrinis. 

Disputationis finis erat ut ostenderem zumpt in errore 
versari contendentem foederis mutationem tantum factam fuisse, 
si Malacam, civitatem foederatam, cuius cives uterentur peregri- 
norum jure, Latinitatem a vespasiano accepisse appareret. 

nt non sustalerit hornm nexa atqne hereditates; jiihet enim eodem jnre esse qno 
faerint Ariminenses qaos quis ignorat XII coloniarum fuisse et a ciTibus Roma- 
nis hereditates capere posse/' Contendit savigny cicebonsu hoc loco respexisse 
ad historiam quam Livius refert Lib. 27, Cap. 10, ubi narrat ex XXX coloniis 
Latinis quae Bomanis obtemperabant XII tempore beliorum Punicorum militiam 
detrectasse, reliquas XIIX eam professas esse; liyius addit illus punitas, has 
contra landatas esse. Jus daodecim coloniarum, de quo CiCKRO loqnitur, tum 
fidelibns illis praemii loco datum esse conjecit. Cogitur tamen pro numeroXII 
qaem omnia mannscripta referunt, apud cicebonem legere XIIX praetereaque 
conjicere Romanos illis coloniis commercium dedisse. Cum autem nusquam de 
praemio qualicunqne dato ex historia docti simns (cf. madtig in Op l, p. 283; 
refntatio viri cl. savigny Verm. Schriften JII p. 301 302 not. mihi non per- 
snasit) et mutatio numeri idoneo fundamento niti non videatur, conjecturae 
qnam SAViaNY proposuit plane acquie«cere non possum. Concentnm quem voluit 
inter livii et ciceronis testimonium non adesse puto, sed verisimile videtnr 
illud jns recentins Latii originem dcbere huic peculiari XII colouiarum juri. 
Quando jus Latii vocari coeptnm sit jus illud coloniarnm elegantcr conjecit 
TREaLiNo in Liss, l p. 53. cf etiam de hoc argumento C. A. von Vanqebow 
in Opere: Die Latini Juniani Leipzig 1833 p. 97. 98. 

1) Opponuntur Latini peregrinis a gaio I. $ 67. cf. ulpianum Tit. 7 § 4. 

2) Vid. ULPIANUM, Tit 5. § 4 cf § 9 et gaium. 1 $ 56. 

3) Vid. ULPIANUM, Tit 11. § 19 § 4 Tit 20 $ 8. 
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Apparuit nullum ex argumentis quae attulerit zumpt tanti 
momenti esse ut ab opinione mea, quam historia niti arbitror 
recedere cogar; paucis etiam nunc sententiam quam zumpt 
proposuit: nostra municipia civitatem Eomanam habuisse re- 
futare placet. 

In legibus Malacitana et Salpensana quamvis non diserte 
civibus Romanis praecepta dentur, revera nonnulli loci inve- 
niuntur ex quibus effici potest eos in municipiis fuisse, 
nam memorantur in lege Salpensana (Cap. 2,2, 23) edicta 
VESPASiANi et DOMiTiANi, cx quibus Salpensani consequi possent 
civitatem. Praeterea in Capite 28 eiusdem legis agitur de 
municipe qui Latinus erit, quibus ex verbis additis, me ju- 
dice, probabiliter sequitur etiam municipes cives Bomanos 
Salpensae fuisse ; quod certius etiam apparet ex postremis ver- 
bis Capitis 21 legis Salp. „dumne plures cives Eomani sint 
quam quod ex hac lege magistratus creare oportet.^' Memo- 
raniur ergo cives in legibus ^) ; teneamus tamen nihil esse 
quod probet in eorum quoque usum leges esse datas. Nihilo- 
minus zumpt contendit municipia civitate usa esse Bomana. 
Quonam fundamento nititur haec ratiocinatio ? Memorantur in 
lege Salpensana, ut obiter jam monui, duo edicta, ex quibus 
nonnuUi civitatem consequi posse dicuntur; edicto domxtiani 
Salpensanos , certe majorem partem eorum , illo jure donatos esse 
praedicavit. Animadvertendum vero est, eos quibus in illa legis 
parte facultas civitatis acquirendae tribuatur hoc privilegium de- 
bere tam edicto vespasiani quam domitiani, ita ut contendere 
oportuisset jam ex edicto vespasiani civitatem consecutos fuisse, 



') Salis mirum videtar zumpt hoc uegare in verbis : „Si initia certe legum 
nd nos pervcnissent certa invenirentur testimonia, qaae cives Komanos in illis 
municipiis fuisse ostenderent; nunc nullum est." Siud. Rom. p. 278. 
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quod tamen prorsus negavit^)^ imo addidit edicto VESPASiANnM 
frustia municipiis Latinitatem obtulisse^ edictum ergo quod in 
lege Salpensana memoretur^ idem esse proclamat atque illud quo 
PLiNius narret Imperatorem universae Hispaniae Latium tribu- 
isse. ^) Cum tamen ex variis legum placitis satis appareret Latinos 
Malacae Salpensaeque fuisse , neque explicare posset zuhft quo 
modo fieri posset ut ibi invenirentur ^ cum Latinitatem recu< 
sasse basce urbes dixisset^ contendit quod alibi forte factum 
sit^ in municipiis quoque nostris locum habuisse : scilicet gen- 
tes quasdam iis attributas fuisse^ quas^ vbspasiano Hispa- 
niae Latinitatem offerente, licet maior civium pars spreverit, 
libenter eam accepisse refert. Dolendum est hanc disputa- 
tionem quamvis bene excogitatam omni historico fundamento 
carere; nam ,,attributorum /' ut verbis utar viri cl. budorff, ^) 
i^municipiis Flaviis ^) populorum , nuUa in quoquam monumento 
nec vola, quod sciam, nec vestigium exstat.^' 

Jam vero attendas ad edictum illud domitiani quo Salpen- 
sanos civitatem consecutos esse voluit zumpt. Improbabilis jam 
haec asseveratio videbitur , si teneamus hasce leges Laiitda datas 
ease; accedit vero, locum ubi in lege edicta memorentur aliam 
me judice explicationem postulare. Ee vera in Capite 22 en 28 
legis Salp. de civitate consequenda ex edicto domitiani agi- 



^) Vid. Auct. in Op, laud, p. 320. Itaqne, ut obiter afferam, plane pug- 
nat eios opinio cum ipsis legis verbis. Vid. caput 22 et 23 legis Salp. 

2) Stud. Eom, p. 310. Quod verisimile esse ego qooque arbitror; attamen 
non constat, nam nescimus num V£Spasianus edicto Latinitatcm Hispaniae 
tribuerit. 

3) Recte municipia dicuntur Flavia tam in ipsis legibus (vid legis Salpen- 
sanae Capita 28, 29. legis Malacitanae Capita 69, 61, 62, 64. cet.) quam alibi; 
hoc enim cognomine utuntur, uti alia complura, quia titus flavius vespasiakus 
iis Latinitatem tribuerat. 

^) Vid auctorem in Dispntatione Critica: Le majore ac minore Laiio ad 
Qaium I, $ 95, 96 Berolini 1860 p. 19. 



Digitized by VjOOQIC 



40 

tar (quod vbspasiani quoque in edicto fuisse jam monui); 
verumtamen cum Caput proxime antecedens (21) loquatnr 
de magistratibus creandis et constet ex Gap. 25 Salpensa- 
nos magistratu gerendo civitatem consequi potuisse; in iis 
vero capitibus quae proxime sequantur caput 21 sermo sit de 
iis qui civitatem adipiscantur, puto in edictis de iis actum 
esse qui magistratu gerendo civitatem acquisiverint ') , ita ut 
ex iis parvus tantum numerus quotannis civitate augeretar. 
Itaque neque in hac causa zumpt veritatem attigit; errorum 
autem causam primariam esse puto^ quod ab iis quae in his- 
toria traduntur nimis recedat; illis enim si nitimur omnia 
recte sese habent. Tum vero, Latio a vespasiano universae 
Hispaniae tributo^ id quoque Malacam et Salpensam accepisse 
dicendum est^ nulla enim causa inveniri potest^ cur urbes 
illae jus Latii oblatum sprevissent, quocum optime convenit 
Zatinis has leges municipales dari; tum ea quoque, quae 
ZUMPT explicare non potuit, explicata jam sunt: qui enim La- 
tini inveniuntur in municipiis nostris jus illud debent edicto 
VESPASiANi, quo Latinitatem Hispaniae tribuit; qui cives Ro- 
mani ibi occurrunt hoc jure potiti sunt magistratu gerendo, 
quod jus Latinis civitatibus proprium fuisse constat. 

Denique, monumentis Hispanicis repertis, cum Malacam 
Salpensamque jure Latino uti et municipia ibi appellari videa- 
mus, contendere oportet exempla luculenta municipiorum La- 
tinorum exstare. 



1) Plara de edictis disputabo, ubi agam de jure Malacitanoram et Sal- 
pensanorum civitatis acquireudae magistratu gerendo, non tantum sibi solis aed 
parentibus quoque et liberis. 
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PAESm. 



DE JUHE PUBLICO MUNICIPIORUM SALPENSAE 
ET MALACAE. 



Praemonendum est omnia fere institnta juris publici qnae 
tam in municipiis in uniyersnmi quam Malacae Salpensaeque 
vigebant introducta atque ordinata fuisse secundum ea quae 
Eomae, in communi patria deprehendere solemus, ita ut de 
municipiis praedicare liceat, quod GBiJiius ^) ratione habita 
coloniarum statuit, ea ^^quasi effigies parras simulacraque 
populi Romani'^ esse. 

Yerum probatur hoc ipsis legibus Flaviis, quae docent 
eandem potestatum distributionem Salpensae et Malacae ac 
Bomae invaluisse ; distinguuntur enim in monumentis : populus , 
senatus et magistratus. Singula illa instituta hoc loco examinare 
volo, qua ex disputatione apparebit multa jura quae Bomae, flo- 
rente republica, populo competiverint, sub Imperatore domi- 
TiANO etiam in municipiis Flaviis fuisse servata. 



» NocU AtL Lib. 16, Cap 13. 
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CAPUT I. 

DE POPULO. 

Ex iis quae supra disputata sunt jam apparuit non omnes 
qui Salpensae et Malacae degerint iisdem juribus usos esse; 
differebant enim illa prouti quis esset civis Romanus vel Latinus ; 
discrimen illud tamen praesertim ad jus privatum spectabat. 

Neque tamen omnes qui Malacae Salpensaeque habitant 
iisdem juribus fruuntur publicis; ita ut illorum ratione habita 
populi partes duae distisguantur ; alii enim sunt municipes 
alii sunt incolae; antequam igitur expono quibus usus sit ju- 
ribus populus in municipiis^ paucis de partibus ex quibus 
constabat dicendum videtur. 

Saepius municipes iuxta incolas memorantur ^) , unde jam 
apparet eandem condicionem illis verbis non designari; utra- 
que tamen voce vinculum quoddam indicari inter eos qui 
illo nomine vocentur et certam urbem dubio caret Mul- 
tum jam illi inter se differunt si attendas ad modos prorsus 
diversos quibus fiunt municipes aut incolae; eo spectat con- 
stitutio DiocLETiANi ct MAXiMiANi ^) , ubi lcgitur : „Cives qui- 
dem origo , manumissio , allectio vel adoptio ^) ; incolas vero 
domicilium facit" *). Municipes, si latiore sensu haec vox acci- 
piatur, sunt cives cuiuscunque civitatis extra Eomam^); sensu 



') Vid. Cap. 69 leg. MaL et leg. 4 Cod. de incoHs. (10.89); leg. 1 et 7 
Cod. eie tmtnic, et origin, (10.88). cf. quoqae InseripUones OREI.LI b9. 3706. 
8707. 

2) In lege 7. Cod. de incoUs et uU quis (10.39). 

3) Ut fiingQia illa perseqaar, pro instituti ratione non requiritor; fusc de 
hoc argumento agunt v. sayigny in Opere: Stfstem des heutigen JRdmischen 
Bechts, Berlin 1849, Tom 8 p. 46—49 et dubois in Op. l, p. 66, 67, 

^) Idem docetur in lege 1 pr. et \ 1. D. ad mun. et de inc, (50.1) cf. 
qnoque leg. 27 § 2 et 35. D. eiusdem Tit, 

5) Vid. leg, 2, 7 pr. 9. D. quod cujusque univers, (3.4). 
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tamen valgari — quo dicuntur etiam loco laudato ^) *— mani- 
cipes sunt cives municipii; incolae vero ne dicantur etiam 
ii qui aliquamdiu in civitate aliqua commorentur facit distinc- 
tio incolarum et adventorum^ uti etiam apud Graecos di* 
stinguebantur ol xaToocouvT€<: qui sunt incolae ab iis qui di- 
cebantur Tcape7:cd7jfiouyTe<; sive adventores vel hospites. Etiam 
qui studii causa alicubi moratur non existimatur esse incola ^) 
imo ne ille quidem qui possessiones habet in aliqua regione, 
nam sola possessio incolam non facit ^) neque omnino possessio 
requiritur ut quis sit incola ^). Incola enim is tantum habe- 
tur jure Bomano qui lijbera voluntate sua sponte se aliquo 
contulerit co animo ut ibi perpetuo maneat ^) , sive aliis verbis : 
incolas facit domicilium ubicumque voluerint constitutum ^). 
Duobus locis aliquem incolam fieri potuisse a veteribus satis 
perspicue docemur ^). 

Jam scimus ex quibus partibus populus in municipiis vulgo 
et in Flaviis quoque constiterit; ®) nunc examinandum qua 



^) Do significatione vocis «maniceps" posteriori tempore quam itadecari- 
ones saepius appellabantur non dispato; vid. Dr. e. euhn, in Opere: DieSiacUi» 
sche und hurgerliche Vetfasiung des RomUchen Reichs Hs auf die Zeiien Jus^ 
iinians, Leipzig 1864 p. 254. 

^) Vid. leg. 2 Cod. de inc. et ubi quis (1039). In lege 8 Cod. eiusd, Td 
numero incolarum etiam eximontur qoi propter alias causas in territorio 
civitatis alicaias degunt» 

3) Vid. leg. 17 $ 5 ct 18. D. ad mun (50.1) cf. leg. 4 Cod deincolisei 
uhi quis (10.39). 

4) Leg. 239 S 2 D. rftf Verb. Sign, (50.16). 

») Cf. leg. 27 i 2. D. admun. Non obstare videtar lex. 17 § 11 D. eiusd. TU. 

6) Vid. leg. 20 et 31 D. ad mun, 

^) Vid. leg. 27 $ 2 D. ad mun laud et leg. 5.6 D. eiusd Tit 

^ Cf. qnoqne de hoc argumenlo Dr. v. likr in Opusc. Beschoutcingen , 
p. 82 — 38. £x iis qaae dispatat p. 36 abi premit jaris differentiam municipum 
prouti sint cives Komani vel Latini efficere licet idem jnris discrimen non 
spectare ad incolas. Qaod si revera volaerit anctor pagnat cum lege Maiaoi- 
tana (Cap. 53) ubi contrarium docetar. 
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potestate utatur populus in republica Malacitana et Salpensana , 
ubi singillatim addam , qua in re municipes ab incolis differant. 

Vixdum ipsarum legum explicationem aggressus sum cum 
statim jam persentiam quantopere dolendum sit tabulas non 
integras ad nos pervenisse ^) , caeteroquin plura de jure publico 
municipum nobis innotuissent , quae nunc divinanda relin- 
quuntur. Gaudeo tamen ratione huius argumenti nonnuUa in 
parte superstiti legum adesse, quae eadem, ut videtur, sunt 
sammi momenti. 

Tempore domitiani etiam populum in urbibus nostris, (ideo- 
que probabiliter quoque in aliis municipiis Latinis) jas suffragii 
in comitiis habuisse ex legibas constat ^). Quod hanc ob causam 
tanti faciendum est, quia communis virorum doctorum ante le- 
gem Malacitanam repertam sententia fuit ^) : paulo post quam 



^) Legis Salpensanae tantum Capita 21 — 29, legis Malacitanae tantam 
Capita 51—69 supersunt, ^) Vid leff, Mal, Cap. 51—61. 

3) Vid w. A. BBCKEE — MARquARDT in Opere : Handbuch der Rdmischen 
JJtherthiimer, III. 1. p. 349 Leipzig 1851. puchta iu Op, l, I. p, 397. walter 
in Op, l. I. p. 285. v. savigny in Opere GescMchte des Bomischen Rechts im 
MUelalter. Heidelberg 1834. I. p. 45. Zumpt in Comment, Epigraph, I p. 60, 
61 cf. p. 115. 

Idem contendere pergit post hasce tabulas repertas (anno 1859) Louis 
QUIKION in opere : „Du municipe romain , de la commune au moyen dge et de 
la municipalUe modeme," Quamvis hoc opus nonnisi titulo mihi notum sit, 
auctoris opinio de hac causa mihi innotuit ex operis censura quae ezstat in dia- 
rio Juridico, quod inscribitur Bevue historique du droit frangais et etranger anno 
1861. vidv p. 78. 

MoMMSEN, ut hoc addam , {Stadtrechte p. 411 not 49) de hoc argumento verba 
faciens adjicit: „Das rechte sah Philippi." Idem non puto; hic enim summatim com- 
munem interpretum sententiam tueri videtur. Bicit enim (in commentatione quam 
inseruit Diario „I)as Bheinische Museum fur Fhilotogie anno 1853. Tom VIII. p. 
510) postquam communem illam sententiam exposuit: ,Jch halte diese Ansicht im 
Allgemeinen fiir richtig, insofern sie letzterem (Senat) den legalcn Beschlusz, das 
decretum heilegt und eigentliche Comitien nicht mehr stattfinden laszt." Melius 
hac lcge edoctus kuhn in Op, l, p. 238, 239 et verbo gaston roissier in com- 
mentatione : Pompei, La vie de Provinee dans VEmpire Romain" quae invenitur ia 
Diario: Revue des deux Mondes 1 Avril 1866. p. 550 sqq., imprimis p. 576 et hTl, 

\ 
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llomae factum sit^ etiam in municipiis facultatem magistra- 
tuum creandorum a comitiis ad decuriones transiisse; contra- 
rium nunc ex monumentis Hispanicis apparet^). 

Tum municipes tum incolae habent jus suffragii; ma- 
gistratus suos in comitiis eligunt; alio modo tamen jus illud 
exercent municipes, alio rursus incolae. 

Ex placitis nonnuUis ubi de creatione magistratuum agi- 
tur^), discimus municipes Malacae in curias distributos fuisse; 
de ipsa distributione curiarum nonnulla in lege praescripta 
erant, uti apparet ex Capite 52 legis Mal. , ubi legitur : „uti- 
que ex distributione curiarum de qua supra comprehensum est 
suffragia ferre debebunt, ita per tabellam ferantur facito*' (sc. 
II vir); locus tamen, ubi de hac re cautum erat, in monu- 
mentis non superest. Ex alia legis parte (Cap. 57 legis Mal.) 
discimus certum numerum curiarum Malacae affuisse; ibi enim 
verba leguntur: „uti quisque prior maiorem partem numeri 
curiarum confecerit";*) quis tamen fuerit numerus ille iterum 
nos nescire dolemus; curias illas nominibus suis indicatas 
fuisse ex eodem Capite 57 apparet, ubi initio verba occurrunt 
„IIvir nomina curiarum in sortem conjicito*' quod etiam in anti- 
quis curiis et tribubus Eomae locum habuisse constat^). 



1) Vid supra Diss, p. 10. 

2) Non obstant verba Capitis 24 leffis Salp, ubi legitur: Si eius municipii 
decuriones conscriptive municipesve Imperatori Caesari bomitiano Augusto 
Patri patriae Ilviratum communi nomine municipnm eius municipii detulerint.'' 
II viratus secundum haec videri posset a decurionibus Imperatori deferri; re- 
vera tamen decurionibus cura hoc loco iDJungitur, ut Imperatorem de creatione 
a populo facta certiorem faciant. cf MOMMSEN iS/dEfi^r^<;A^^ p. 410, not. 48. 

3) Vid Cap. 52. 53. 55. 56. 57. legis MaL 

4) Cf. etiam Cap 59. leps MaL 

5) Curia Foriensis, Kapta, Veliensis memoratur apud festum de Verb. 
Sign, ed. mulleb, p. 174; Faucia apud livium 9.38 j nomina tribuum quoque 
saepius occurrunt v. g. apud hvium 6, 5 ; 8. 17; 9, 20; 10, 9. 
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Quo sensa in legibns municipalibus memorantur curiae? 
Sunt qui contendant cnm Homae antiquissimo tempore curiarum 
mentio fiat^ tales etiam has curias faisse ^) ; alii tantum nomen 
differre, curiasque in lege nostra aequiparandas esse putave- 
runt tribubus Bomanis^). Probabiliorem duco hx>mm senten- 
tiam qnod pleraque instituta horum municipiorum ut videbimus 
ordinatn fuerunt secundum illa quae Eomae valebant florente 
republica > quo tempore curiarum illarum institutum jam anti- 
quatum erat. ' 

Distributio municipum in curias magni momenti erat ra- 
tione habita electionum, huius loci tamen non est inquirere 
in modum quo suffragia ferebantur; aptius illa, ubi de magis- 
tratuum potestate comitiorum habendorum agam^ inseri poterint. 

Incolae non item per omnes curias divisi erant; alio 
modo suffragia ferunt, qua de re doeemur ipsa lege Malaci- 
tana. Ex Gapite enim 53 apparet incolas qui cives Eomani 
vel Latini essent in una curia suffragia tulisse: verba legis 
enim sunt: ,,Quicumque in eo municipio comitia Ilviris, 
item aedilibus, item quaestoribus habebit ex curiis sorte du- 
cito unam, in qua incolae qui cives Romani Latinive cives ^) 

') Ita MOMMSEN Stadtr, p. 409.10 et dubois in Op l, p. 77. 

2) Huic opiDioni favent laboulate in Opere Les tables etc. p. 39 not 7 et 
H. BEBNBURG in commentatione qnam insernit in Diario „Kritische Zeitsckrift fur 
die gesammte JRecitstoissenscha/t , Heidelberg 1856, ubi recensuit Opus land. 
viri cl. MOMMSEN Tid. ibid, p. 77. 

^) Hoc loco attendendnm est ad errorem viri cl. laboulayb, qni cnm 
incolas Ijatinos „cives Latinos" appellari videret, exclamat (in Opere /<?« Tables, 
p. 40, not. 9): „DaDs la bonne Latinite civis Latinus est une expression im< 
possible. En droit civis Latinus sont deux mots qui jurent Tun avec Tautre, 
car le Latinns est Toppose du civis." Suffioeret tamen ad legis auctorem omni 
cnlpa liberandum nt aninium attenderemus ad locum gellii, iu Noct, Att, 
Ibi enim in Lib. 18 Cap. 7, Jctus agit de libro Verrii Flacci et addit „in 
quo scripta ad hoc genus qnaestionis pertinentia haec fuerunt: „„civitatem 
„„dici et pro \of^ e^ t>i*a oppido et pro jure quoque omnium et pro hominum 
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erant saf&agiam ferant , iisqae in ea caria saffragii latio esto." 
Non omnes igitar incolae Malacae jare saffragii gaudent; tan* 
tam hi qui cives Bomani sunt vel Latini ^). Antequam ez- 
plico qua ratione jure illo usi sint, pauca dicenda videntur 
de opinione vir. cl. zdmpt, qui incolis in aliis municipiis, imo 
Salpensanis quoqae jus suffragii negavit ^). Certum quid sane 
in hac causa statui nequit propter fontium tenaitatem , tamen 
quia tributum iis fuisse nescimus, negare non auderem, neque 
mihi persuaserunt argumenta ab eo allata; dicit enim auctor: 
,,si omnino illud cum civitate aut Latinitate conjunctum fais- 
set ut ea qui uterentur in omnibus municipiis ad suffragia 
ferenda admitterentar , nec proprie hac lege sanciri opus fuis- 
set et ad dissolvendas respublicas pertinuisset.'^ Primum eiua 
argumentum magni momenti non videtur, nam etiamsi in 
omnibus municipiis jus suffragii concessum fnerit incolis, tamen 
de modo quo Malacae incolae suffragia ferre debeant nostra 
lex recte statuere potest. Neque video, qaare ad dissolvendas 



„„multitncline."" Haec jam snfficerent, me judice; qnidni autem, qnaerere 
liceat, civis Latinus dici potest is qui municeps est Latinns vel civis (uti legi- 
tur in lege 7 Cod. de inc, et ubi guis (10, 89), cf. etiam leg. 1 § 1 D. admu- 
mc, (50, 1)) in municipio Latino? (Laboulaye non contendit incolam „civem 
Latinum** dici non posse — quod attendendnm — sed usum voeis „eivis" pro La- 
tino simpliciter reprehendit). Qnae cum ita sint non facio cum zumpt {Stud. Rom, 
p. 361) qni „cives Latini" in lege occurrere putat vitio scutptoris sed idem sig- 
nificare arbitror ac „civis ex Latio*', ut sallustios loquitur {de Bello Jugur' 
ihino Cap. 69). Cf. ad hunc locum b. jacobs, qui sallustii opns edidit Bero- 
lini 1855, in not. 4; addatur rudobf^, in Disp. Crit. p. 16. 

^) Animadvertendnm est hoc loco si meam opinionem de jure horum 
maniclpiorum amplectaris facile esse intellectu incolis Latinis jus suffragii con- 
cessum fnisse, quoniam nrbes eodem jure Latinitatis gauderent; neque cives Ro- 
manos jure illo nsos esse, quippe qui meliore Jnre nterentur, mirnm esse potest; 
difBcilius est viro cl. zumpt, cum contendat haec mnnicipia fuissecivium Romano- 
ram, explicare quare Latinis incolis suffragium ferre licuerit. 

2) Stud. Rom, p. 283, 284. 
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respnblicas pertinuisset si Malacae, imo in omnibus municipiis 
jus sufifr^ii iis concessum fuisset qui domicilium ibi consti- 
tuissent, quamvis cives municipii non essent; denique om- 
nino conjunctum fuisse jus suflfragii cum civitate vel Lati- 
nitate ita ut qui ea uterentur in omnibus municipiis suffragia 
ferre potuissent, frustra zumpt ex lege Malacitana coUigere 
conatus est; tantum enim in hoc Gapite civibus Bomanis et 
Latinis jus illud tribuitur in illo municipio ubi incolae sunt. 
Eedit igitur eo mea disputatio, ut quod Malacae juris fuisse 
noverimus aliis quoque municipiis, imo Salpensae saltem re- 
cusare nolim. 

Quamvis autem incolae in municipio Malaeitano aeque 
ac cives habeant jus suffragii, eodem tamen modo jure illo 
non usos esse videmus. Antequam municipes ad suffragia fe- 
renda vocabantur, uti postea exponetur, una curia sorte iii- 
dicabatur, ubi incolae suffragia ferre possent. Tale quid Eo- 
mae quoque usu venisse livius memoriae tradidit, qui docet ^) 
„a tribunis sitellam allatam esse ut sortirentur ubi Latini suf- 
fragium ferrent.** 

Itaque in una tribu Latini Bomae, in una curia incolae 
cives Bomani Latinive Malacae suffragium ferebant; neque dif- 
ficile videtur respondere quaestioni, quare huiusmodi suffragii la- 
tio iis praescripta fuerit; eo consilio enim invaluisse puto ut 
voluntas eorum cognosceretur, iidem tamen in republica nihil 
valerent, 

Gum jure suffragii arcte cohaeret jus honorum qua de re 
hoc loco pauca dicenda sunt. Municipes jure honorum gau- 
debant ; non tamen omnes — nam uti ex illa legis parte appa- 



Lib, 25, Cap. 3. 
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rebit^ ubi de magistratibus agitur, diversa in eorum perso* 
nis, qui magistratum petunt, requiruntur. 

Quae disputatio cum magis apta futura sit ubi de ma* 
gistratibus sermo erit, potius inquiram in effectus honorum 
gerendorum; antequam tamen de jure quo aucti sint municipes 
Latini, qui magistratum gesserant, disputo, attingere liceat 
quaestionem , utrum incolae Malacae et Salpensae jus honorum 
habuerint necne. De hac re ex lege Malacitana, quae modo 
ingenuis jus illud tribuit, quibus autem ingenuis competierit 
non addit, nihil constare potest. 

Mirum sane non fuisset, iis jus honorum concessum 
fuisse, cum postea illud juris fuisse appareat, pluraque exem* 
pla, honorum incolis mandatorum adsint '). 

ZuAiPT, ut obiter moneam, Salpensae certe, incolas jus 
illud habuisse arbitratur, quod saltem efficio ex verbis quibus 
Caput 21 legis Salpensanae, quod ab initio est mancum, re- 
stituit ; quaerit enim ^) : „Nonne sic fere esse poterat ? Inco* 
larum, qui Latini erunt, comitiis ralio haberi poterit, si in 
municipium-riavium Salpensanum abierint cum parentibus cet." 
Quam ob rem hanc restitutionem rejiciendam esse putem, paulo 
post indicabo; hoc loco tamen addere volo, mirum videri, illam 
profectam esse a viro cl. zumpt, ab eodem auctore, qui paulo 
ante ^) scripsit: „Sic igitur de Malacitanorum Salpensanorum- 
que incolis statuemus eos, quamvis suffragia de magistratibus 
ferrent, ad honores ipsos non esse admissos." 

Eedeamus jam ad disputationem de effectibus magistratus 



1) Vid. leg. 17 § 4, D. ad mun, (50. 1,); addantor testimonia veterum 
qaae citat BECKEB-MARqUABDT in Op, l, III, 1 p. 888 not. 2442. 

2) Slud. Rom, p. 356. 

3) Stud, Bom. p. 285. 

4 
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Capite 24». Cum enim in illa legis parte totidem verbis ca- 
veatur praefectum Ilviri, qui tantum illo absente munere eius 
fungatur, civitatem non consecuturum esse, ex Capite 24 se- 
quitur praefectum Caesaris, qui per omne honoris tempus vice 
eius Ilviratum gerat , civitate Eomana augeri , nam eodem jure 
ibi esse iubetur, quo esset Ilvir *). 

Deinde zumpt animadvertit cum in postrema Capitis perio- 
do de magistratibus creandis agatur , initio similiter de iis cre- 
andis actum esse , quod libenter concedo ; addit tamen secundam 
ea quae supplet mommsen, ibi cautum fuisse de abeundo ma- 
gistratu eorum de quibus creandis dicendum fuisset; perperam 
tamen verba illius interpretari videtur. Ille enim revera de 
creaiione locutus est. Ait enim: „Qui Ilvir aedilis quaestor 
factus erit" [quod eodem redit ac si dixisset „qui magistratus 
creati erunt'*] cives Romani sunto , dummodo pauciores ex can- 
didatis jam sint cives quam quot magistratus creare oporteat; 
cetera modo interponuntur , ut appareret qmndo hoc locum 
habeat. Itaque, me judice, haec quoque difficultas sublata est ^). 

Eestitutioni quam proposuit mommsen prorsus assentior, 
imprimisque propter has causas: 

1° quia ex alia legis parte jam apparuit Salpensae ma- 
gistratu gerendo Latinos civitatem consequi, 



*) Conferri meretur de hac causa budorpf in Bisp, Crit. p. 7« 
2) Supra jam aniraadverti ipsum zumpt aliam restitutionem voluisse j ita 
enim legere mavult: „Incolarum, qui Latini erunt, comitiis ratio haberi poterit, 
ai in municipium Flavium Salpensanum abierint cum parentibus conjugibus etc." 
Prorsus aliena sunt haec verba ab hoc loco, cura in alia legis parte, non vero hoc 
Capite, de iis agatur, quornm comitiis ratio haberi potest vel non. Praeterea 
haud facile intelligeretur, qaare incolarum comitiis ratio haberetur tantum si cum 
parentibus etc. Salpensam migrarent, caeteroquin non; quod si non significet 
hoc additamentum, nihil significat. 
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2° quia, propter ultima verba, initio Capitis quoque 
de magistratibus creandis actum esse puto. 

8° quia in utroque Capite sequenli, quod, me judice, 
cum Capite 21 cohaeret, sermo est de civitate consequenda. 

Jam licet contendere Caput 21 legis Salp. quaedam con- 
tinere de municipibus Latinis qui magistratu gerendo civitatem 
Komanam adipiscuntur. Ipsum hoc novura non est; jus illud 
enim proprium fuisse Latinis civitatibus notum erat ^), attamen 
in Capite 21 placitum invenitur, quod re vera non convenit 
cum jure Latii aliunde nobis cognito. Cura enim semper, etiam 
in notissimo illo loco gaii ^) , quatenus verba integra super- 
sunt ^ , tantum ii civitatem consequi dicantur qui ipsi magi- 
stratum gerunt, lege Salpensana cavetur, ut non illi soli,sei 
cum parentibus conjugibus et liberis qui in potestate sunt, 
item nepotibus et neptibus filio natis, qui quae in potestate 
sunt, civitatem Eomanam magistratu gerendo consequantur. 

Negari nequit testimonia illa et legis Salpensanae prae- 
cepta re vera inter se pugnare , si saltem quae in lege nostra 
caventur, tanquam effectus ipsius juris Latii recenseantur; 
quod tamen non puto fieri. Num igitur placitum Capitis 21 
singulare quid est propriumque municipio Salpensano? Est 
omnino, opinor, ut indicare paucis conabor. 

Hoc loco mihi succurrunt edicta illa vespasiani et domi- 
TiANi , quae supra *) arcte cohaerere dixi cum argumento Capi- 
tis 21. Quod cum ita sit, tantum profecimus ut apte edicta 
quorum in Capit. 22 et 23 mentio est, explicari possint; nam 
nisi conjungamus edicta illa cum Capite 21 huius legis, ni- 



1) Vid. supra Diss. p. 34. cf. not. 2. ^) Institut. Lib. I, § 96. 

3) De parte illa quae est manca paulo post verba faciam. 

4) Vid. Biss. p. 40. 
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hil aliud de iis affirmare licet quam ea de civitate Bomana 
aliquid continuisse. De argumento horum edictorum nonnnlla 
addamus. 

Memorantur in Capite 2^ et 23, duo ut videtnr^ edicta ^, 
unum Imperatoris vbspasiani Imperatorisque titi, alterum Im- 
peratoris domitiani. Nusquam edictorum in legibus mentio 
est nisi hoc loco , ubi de civitate Bomana consequenda agitur. 
Verba legis, in utroque Capite fere eadem, sunthaec: „Qni 
quaeve ex hac lege exve edicto iMPEttATORis caesaris augusti 

VESPASIANI IlfPEBATORISVE TITI CAESARIS VESPASIANI AUGUSTI aut 
IMPEBATOBIS CAESARIS AUGUSTI DOMITIANI PATRIS PATRtAB ^) civi- 

tatem Bomanam consecutus consecuta erit ^)/^ Itaque vespasla- 
Nus, TiTus et DOMiTiANus civitatem nonnuUis concesserunt. 

Supra monui vespasianum Malacae et Salpensae Latini- 
tatem tribuisse; edicto tamen non opus erat ut intelligeretur 
aliquis magistratu gerendo civitatem consequi; hic enim erat 
effectus Latinitatis. Qua re viro cl. huschkb assentior conten- 
denti ^) Aoc in edictis fuisse: etiam parentes liberos, conjuges 



*) Duo edicta fuis9e (non tria , nti fortasse voluit huschke ia Opere : Bei* 
irage p. 15, 16), quorum alterum vespasianus ct titus simul, alterum doxi- 
TiANus proposuerit, satis probatur particula aut, qua nomina titi et yespasiani 
sejunguotur a nomine domitiani. vid. zuupt, Stud» Rom, p. 307. Temere de 
hac re dubitare videtur Rudorfp in Bisp, Crit, p. 23. 

2) Qua ratione bi tituli diiferant, ostendit bdbchabdi in Opere Lehrbuch 
eet I, p. 177, addatur serbiqnt, in Opere: Lroii publie ei adminUiraiif Bo' 
main, Paris 1862, I, p. 24—26. 

Laboulate ia Op: les Tables cet. p. 20, animadvertit , haec nomina non 
semper eodem ordine in lege scripta inveniri ; re vera tamen in compluribns aHis 
legibus ct inscriptionibus eadem est inaequalitas cf. gibaud, in Op. l, p. 59, 
60. Praeter testimoaia ab illo allata huius rei exemplum exstat in lege regia 
VESPASIANI. Vid. ZELL in Opere: Delectus Inscript. no. 1686. 

3) Reliqua Capitum verba huc non pertinent; ibi enim quaestio est de jare 
privato Salpeifsanoram quod alio loco exponere in animo est. 

^) In Op. l. Beitraffe, cet. p. 15. 
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et nepotes eias qai magistratam gessit simul cum eo civita- 
tem Eomanam adepturos esse ; quod nominatim cavendum erat y 
quia non erat effectus juris Latii ^). 

Jas illud ergo peculiare quod in lege Salpensana memo- 
ratum videmus^ edictis debetur. 

Nonne obstat huic edictorum explicationi eorumdem prae- 
ceptorum mentio in ipsa bac legeP Quid enimi si edictis 
jam Imperatores jus illud oppidis nosfcris tribuissent^ quid, 
aio^ opus erat legeP Hae difficultates facile tolli possunt; 
res enim ita sese habuisse videtur. Vespasianus et titus edicto 
Salpensanos Latinitatem adeptos privilegio donarunt de quo 
dixij DOMiTiANUS vcro in edicto repetivit, quod pater et frater 
sanxerat; lege nostra denique Imperator domitianus penitus 
ordinavit jus civitatis acquirendae Salpensanornm , tum quod 
ex ipso jure Latii sequebatur^ tum quod edictis introductum 
erat ^). 

In hac sententia persevero equidem postquam rudorff') , 
quem secutus est huschkb *) , hoc privilegium effectum esse 
ipsius juris Latii statuit. Probantes verba quibus mommsen 



1) ZuMPT, Stud* Rom. p. 309 hanc seateDtiam pugDare patat cam iis qaae 
in aere SalpeosaDO leguntur. „Ipse (huschke) enim;" ait, „edicta ad paren- 
tes, liberos, nepotes civitate donaDdos pertinere censet, legis verba ad ipsum 
coius parentes et liberi sint pertiDent/' Rursus ego non dubito affirmare auc- 
toris sententiam legis verbis refelli. Etenim tum Capiti 22 tum Capiti 23 legis 
Salp. praescripta sunt verba „qai quae", itaat adpersonas utriusqaesexusplacita 
illa procul dubio specteut. 

2) Temere Dr. stintztno in Diario luridico: Heidelbergische Kritische Zeit' 
sehrift fur die gesammte RechtsiDisaentchaft, anni 1856, Tom. 8 p. 334 (ubi 
recensuit Opus laadatum viri cl. huscuke nomine Beitrage, cet). contendit privile- 
ginm de quo locutus sum hac lege municipali demum introductum fuisse; quid 
in edictis faerit divioandum relinquit. 

3) In Disp. Crit. p. 9, 10. 

4) In Opere quod iascribitur: „JurisprudetUiae Ante^Justinianeae quaetU" 
persunt» Lipsiae 1861, ad ga.ium I. § 96, not. 6. 
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Capnt 21 legis Salpensanae supplet, secandnm illa loeam 
mancum gaii, cuius obiter mentionem feci ita restituerunt : 
„Alia causa est eorum qui Latii jure cum liberis suis ad ci- 
vitatem Bomanam perveniunt^ nam horum in potestate fiunt 
liberi, quod jus quibusdam peregrinis concedi solet principa- 
libas constitutionibus ^ dato scilicet majore Latio, nam aut 
maius est Latium aut minus; maius Latium est cum non 
hi tantum qui vel magistratum vel honorem gerunt sed liberi 
et parentes et uxores etiam eorum qui magistratum gerunt 
civitatem Eomanam consequuntur ; minus Latium est cum hi 
tantum qui vel magistratum vel honorem gerunt ad civitatem 
Eomanam perveniunt; idque compluribus epistolis principum 
significatur'' '). 

Quamvis huius loci non sit fuse de hoc gaii loco disputare 
restitutionem ab iis factam citavi , ut appareret privilegium quod 
est in Capite 2 1 legis Salp. videri iis efifectum juris Latii. Licet 
autem veram esse putem , ut obiter addam , restitutionem illam , 
non assentior iis vespasianum edicto maius Latium universae 
Hispaniae et municipiis quoque nostris tribuisse, Habeo enim 
quae huic conjecturae opponam. Si a vespasiano edicto Sal- 
pensae et Malacae jus Latii maius, quod complectebatur jus civi- 
tatis consequendae parentibus, uxori, liberis tributum, magis- 
tratu gesto ab ipsorum filio, marito vel patre, concessum esset, 
intelligi non posset , qua re edicto domitiani et lege ab eo lata 
idem quod jure Latii jam habebant nostrae urbes, iterum iis 
datum fuisset ; praeterea si privilegia illa a domitiano concessa 
maius Latium constituissent et illo nomine tunc vocata fu- 



') Vid. RUDOBFF ia Lisp, Cril, p. 20. £odein modo jam, pancis mu- 
talis, locuin oati restitaerat moumsgn ia Opcre: Siadlr. p. 405 not. 40. 
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issent^ procul dabio sive in legibus municipalibus ipsis sive 
apud PLiNiUM, ubi loquitur de Latii jure Hispaniae tributo '), 
mentio majoris Latii facta fuisset. Quod cum factum non sit^ 
neque usquam ante monumeuta Hispanica reperta memoretur 
privilegium Salpensae et Malacae edictis et lege datum, pro* 
babilior mihi haec explicatio videtur: 

Imperator tesfasianus Hispaniae et municipiis quoque 
his jus Latii coloniarum tribuit; his tamen concessit privile- 
gium quod memoratur in Capite 2 1 , iisque a domitiano vindi- 
catum est et edicto et lege. Tam saepe postea fortasse cum 
illo Latii jure conjunctum dabatur privilegium illud ut tem- 
pore Qaii recte maius Latium vocari posset^ cum minus La- 
tium diceretur jus Latii^ non addito illo jure quod continetur 
Capite 21. 

Hac disputatione ad finem- perducta de jure honorum 
municipum Malacitanorum et Salpensanorum de effectibusque 
magistratus gerendi in municipiis Latinis edocti sumus; si 
vero fusius fortasse quam par erat de hoc argumento disputa- 
verim, saltem eo excusari videor, quod multa nova ea que 
magni momenti ex hac legis Salpensanae parte discimus. 

Jura publica municipum incolarumque , in universum populi 
partes in republica administranda indicare conatus sum, quare 
jam agendum erit de senatu et de magistratibus. Addendum ta- 
men hoc loco municipes et incolas omnibus muneribus in mu- 
nicipiis Flaviis fungi debuisse. Licet totidem verbis officium 



^) Plinius civitates memorans quae Latinitatem a vespasiano acceperant, 
iis opponit oppida antiqaitus Latio donata; eas modo distin^it ratione tempo- 
ris quo ius Latii ndeptae erant. 
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illad incolis non imponator his legibus, continetar tamen pla- 
citam Gapite 69 legis Mal. unde probabiliter officiam illud 
iis incubuisse discimus. Neque, si prorsus nihil de hac re in 
lege sive Malacitana sive Salpensana praescriptum esset^ de 
illo dubitare liceret, nam constat juris generalis fuisse in ma- 
nicipiis^ incolas omnibas muneribus aeqne ac municipes fungi 
debere ^). Idem quoque ex lege Malacitana apparere videtur^ 
agitur enim in Capite 69 ^ uti patet ex Bubrica, ^^de judicio 
pecuniae communis /' permittitur ibidem actione municipes vel 
incolas conveniri quod ipsa legis verba manifesto indicant^ 
sunt enim: ,>Quod municipum municipii Flavii Malacitani 
nomine petetur ab eo qui eias municipii municeps incolaye 
exii;" quod si attendimus ad Bubricam jam laudatam Gapitis 
69 et ad contextum huius Gapitis coUato utroque Capite 
proxime antecedenti^ ubi iis praecepta dantur qui pecuniam 
publicam tenent deque ratiouibus ab iis reddendis agitur ^) , 
manifestum est hoc Capite actionem dari contra eos qui nego- 
tium publicum gesserint, quique post rationes redditas in ea 
conditione sunt ut actione conveniri possint quae cuivis de 
populo concedatur. Inde^ me judice^ perspicue apparet tam 
municipibus quam incolis negotia sive munera publica ^) man- 
dari potuisse. 

De variis muneribus, quae civibus in municipiis mandari 
poterant, tacent fere leges riaviae; in Gapite 68 legis Mal. 
tamen mentio fit actorum municipii sive patronorum cau- 



») Yid leg. 1 et 5. Cod. de mun, et orig. (10. 38), et leg. 6, 6. Cod. de 
incolis et ubi quis (10.39). addatar gaitjs in lege 29 D. ad mun, (50.1.) in fine. 

2) Vid Cap. 67.68. legU Mak 

^ Quid 8it munus pablicam fomfonius docetin lege 239. ^ZD, de Verb, 
Sign, (6016), 
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sae. Uti vulgo qui muneribus fungebantnr^, constituebantur 
in municipio Malaeitano ab Ordine. lurati decuriones per 
tabellam de hac electione decemnnt, quae agendi ratio cum 
cohaereat cum modo et forma deliberandi et decernendi in Senatu^ 
infra ubi de ordihis conventu sermo erit de ea exponetur^). 

Ad ministerium horum causae patronorum pertinent quo- 
que nonnulla verba Capitis 68., cavetur enim: >>Qui ita lecti 
erunt^ tempus a decurionibus conscriptisve , quo eausam cog- 
noscant actionemque suam ordinent, postulanto eoque tempore 
quod iis datum erit transacto eam causam uti quod recte fac* 
tum esse volet^) agunto.'^ Quaenam causa iis cognoscenda 
fuerit mandata, tum ex initio huius Gapitis, ubi eligi dicnntur 
^^curn ita rationes reddentur/' tum ex Capite 67,quocumcQh 
haeret Gaput nostrum , apparet. Inde enim certiores fiActi sumus 
iis qui negotium publicum gessissent rationes reddendas fuisse; ad 
eas exigendas Ordo nonnunquam patronos causaeconstituebat, 
quos^ causa cognita, communicare oportebat cumcuriaquid de illa 
re sentirent. Si quis male negotium publicum gessisset , ex lege 
Malacitana, uti paulo post videbimus, ei poena infligi poterat. 
Hisce peractis, patroni munereabibant^ quod plane consequitur 
ex eorum mandato, cum ad unam hanc causam essent electi. Ne- 
que tamen hoc ferre potuit laboxtlaye, qui ita de hac causa 
agi* *) • >>En efifet on voit de bonne henre refifort de la 
centralisation imperiale et 1'institution des curatores ^nerver 

1) VJd. leg. 3 et 6 § 1, D quod cuiusc, univ, (3.4) cf. leg. 2, Cod. de 
dee et fit. (10.31). 

2) Vid. Diss. p. 69, sqq. 

3) Laboulaye, in Opere: les Tahles p. 49. not. 63. legere mallet: „vo- 
lent.'' Usitata tamen cst formula, uti in lege scripta est; eadem qaoqne, ne 
dicam de Capite 60 legis Mal., in lege Acilia Cap. 19 et 24 invenitar ; vid. zelu 
Hel, nO. 1696. De formnla illa cf. dircksen Civ, AbhandL II, p. 256. 

4) In Opere: les Tables, p. 48, not. 57. 
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complStement les municipalit^s." Spectat, opinor, vir. cl. ad 
curatores reipublicae , nam curatores qui singulis negotiis prae- 
ficiebantur, puta curatores annonae , aquae ducendae, aerarii, ab 
Ordine eliguntur ^). Ulterius tamen quam par est auctor pro- 
greditur, qui curatores reipublicae Malacae adesse voluit 
tempore domitiani, nam primum exemplum curatoris ab Im- 
peratore dati occurrit aetate trajani ^). Imo Malacae locus 
non erat curatori reipublicae; eius officia imprimis compre- 
hendebant curam redituum et operum publicorum ^) , quam in 
municipio nostro 11 viris mandatam fuisse videbimus. 

Apparuit jam eos qui munera obierint in municipiis Fla- 
viis plane libero arbitrio non usos esse in negotiis publicis 
agendis ; de hac causa ita statuit Caput 6 7 legis Malacitanae : 
„Ad quem pecunia communis municipum eius municipi per- 
venerit, heresve eius isve ad quem ea res pertinebit, in die- 
bus 80 proximis, quibus ea pecunia ad eum pervenerit, in 
publicum municipum eius municipii eam referto. Quique ra- 
tiones communes negotiumve quod commune municipum eius 
municipi gesserit tractaverit, is heresve eius isve ad quei» 
ea res pertinebit in diebus 80 proximis, quibus ea negotia 
easve rationes gerere tractare desierit, quibusque decuriones 
conscriptique habebuntur rationes edito redditoque." Inde ap- 
paret, quicunque munus publicum gererent, iis cunctis rationes 
negotii gesti reddendas fuisse intra 80 dies post munus de- 
positum; insuper qui gerentes pecuniam publicam acceperant, 
eodem temporis spatio , a die quo acceperant computato , co- 
gebantur illam in publicum referre; aliis verbis: pecu- 



') Vid, ZUMPT, in Comment Bpigraph, I, p. 150 — 152. 

2) Cf. eundem auctorem in Op. 1. p. 153. 

3) Vid. leg. 18 § 9 D. de mun. et hon. (50.4) leg. 3 § 1 ^. deadmrer, 
(50.8). cf. qnoque leg. 40 D. de damno inf. (39.13). 
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niam acceptam tradere oportebat magistratui ad cuius provin- 
ciam hoc pertinebat. 

Si quis autem Ordini, qui rationes accipit, vel iis qui in 
hunc finem ab Ordine constituuntur^ male gessisse videatur , 
locus est actioni cuivis de populo instituendae , quae in Capite 
69 legis Mal. respicitur. 

Qui rationes omnino non reddit vel pecuniam publicam 
tradere recusat, quive hoc facere omittit modo lege prae- 
scripto ^) y quanti ea res est tantum et alterum tantum munici- 
pibus dare debet. 

Quae munera spectentur hoc Gapite non apparet ; fortasse , 
cum curatorum ad colligendos civitatum reditus ^) Malacae 
mentio non fiat, lex eos voluit municipes vel incolas qui illo 
munere fungerentur. Portasse quoque ad eos pertinet legis 
placitum , quibus cura praediorum publicorum ^) injuncta erat 
sive exactio pecuniae pro capitibus *) , quippe qui omnes pecu- 
niam publicam tenerent. 

. Itaque de juribus publicis populi , quantum per leges lice- 
bat, vidimus; inquirendum jam est in potestatem, qua Mala- 
cae et Salpensae gavisus sit senatus. 



') Hac significatione aceipienda est periodus illa Capitis 67 : »Per quem 
steterit, quominns ita pecunia redigeretur^ referretnr qnove minus ita rationes 
reddereutnr, is per quem stetcrit quominus rationes redderentur quoveminus 
pecunia redigeretur referretur, caet," quam laboulate tam confusam esse prae- 
dicavit. IUis verbis enim dnae causae designantnr: tam causa eornm qui ra- 
tiones non reddunt pecnniamve non praestant quam eorum qui ita non faciant 
modo legitimo. 

2) Vid leg. 18 § 9 D. de mun, et hon, (50.4) 

3) Vid leg. 1 f 2 D. rf<? mun et hon. (50.4) 

4) Vid leg. 18 § 8 D. eiusd, Tit, 
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CAPUT 11. 
DE ORDINE. 

Multa sant placita in legibus Flaviis, quae demonstrant 
Senatum municipalem Malacae et Salpensae affuisse ; neque hoc 
dubio obnoxium esse posset^ cum instituta municipalia similia 
£omanis fuisse noverimus. Eodem tamen nomine aon semper ea- 
dem dicuntar^ cuius rei certissimum testimonium hoc loco adest. 

Quum enim qui Bomae Senatus participes sunt Senatores 
sive patres dicantur^ socii Senatus municipalis plernmque de- 
curiones vocantur. Ubique fere ubi de Senatu Malacitano vel 
Salpensano praescripta occurrunt , decuriones memorantur ^) , 
quae vox tamen saepius permutatur cum vocabulo „conscripti" 
vel cum eo conjungitur. 

Quod cum etiam in tabula Heracleensi fieri soleat^)^ 
DiRCKSEN ') decuriones et concriptos eodem modo diversos fuisse 
putat ac Romae patres a conscriptis distinguerentur *). De aliis 
municipiis non dico ^) , sed Malacae saltem et Salpensae dis- 
crimen illud obtinuisse non puto^ cum promiscue Senatus in 
legibus nostris tum „decuriones'^ tum „decuriones conscripti^' 
dicatur®); Senatum dico, nam , quin singulis locis ad totum 
Senatum respiciatur, dubium non videtur. 



') De ipsa voce cf. leg. 239 $ 5 D. «?<? Verb, Sign. (50.16). 

2) Vid Cap. V, VI, VII cet. legis Juliae mun. apud zell DeL Inscrip, 
no. 1682. 

3) Iq Opere : Observationea ad Tabulae Heradeensis partem alteram , Bero- 
lini 1827. p. 19. cai nnper assentitor sebriont in Op, l, I. p. 194. 

4) Cf. LANQE, Rom. Mtherthumer. II, p. 326. 

^) Vid. BECKEB-MABQUARDT in Op /. 3. 1. p. 365 not. 2358. 
6) Hoo in Capitibus 24. 25. legis Salp, ia Cap. 64. 62. 63. 64. cet, legis 
Mal,i illud in Cap 28. 29. legis Salp. et Cap. 61. legis Mal, 
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De Senatus lectione^ guae magistratibas competebat, 
postea^ ubi eorum ministerium exponam^ aptius agi potest; 
hoc loco sufficiat inquirere in eos qui in Senatum leguntur. Si 
similitudinem Eomae in partes vocare liceat , apparet arbitrium 
lectionis paulatim coercuisse legem Oviniam ') et plebiscitum 
Atinium^); posthac enim omnes qui magistratibus curulibus 
functi erant non tantum^ verum etiam magistratus plebejos 
post gestum honorem in Senatum recipi juris erat ®). Quo 
factum est, ut, numero magistratuum paulatim aucto, priva- 
tis non amplius potestas facta sit ut Senatui interessent^ nisi 
Censor numerum legitimum superare voluisset. 

Eo nondum y ut videtur , in republica Malacitana et Salpen- 
sana res pervenerat; nam licet nihil de hac re caveatur in lege, 
ex Gapite tamen 25 legis Salpensanae satis certum factum est; 
inde enim jam nobis innotuit qui praefectus Ilviri fuerit civi- 
tatem non consequi. Si conferantur haec legis verba: „Quem 
praefectum municipi non minorem quam annorum 85 ^o: de^ 
curionibus conscriptisque relinquere volet (sc. Ilvir) , facito ut^^ 
cet. , apparet non omnes decuriones civitate Romana usos fuisse. 
Quum autem ex ipso hoc Capite constet magistratu gerendo, 
Latinos civitate augeri, necesse est, ut etiam alii, praeter 
eos qui magistratu functi erant, participes Senatus fuerint. 
Eos enim qui honorem gessissent in Ordinem adscriptos fuisse, 
similitudinem Eomae secuti, etiam in municipiis nostris 



*) Vid PE8TUM de Verb, Sign, p. 246 ed mullee. 

2) Vid GELLiuM, Noct, AU. Lib. 14. Cap. 8. cf. livium. Lib. 28. Cap. 23, 
addatur langb in Op, l, II. p. 151. et 316. 

3) Ita tamen haec intelligantar nt Censori licuerit praeterire aliqnem cf» 
lESTUM de Verb, Sign, p. 246 ed. muller, et LivruM 23. 23; 27. 11; 38, 28^ 
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jectura fit, si attendas ad legem Juliam municipalem '). 

Quamvis igitur lege vel usq non tantum ii qui magis- 
tratu functi erant Ilviro legenti indicarentur ^) tamen arbitrium 
eius nullo circumscriptum fuisse legis interdictio non censeo. 
Nihil tamen in monumentis memoratur quod requisitum sit in 
persona eius qui in numerum decurionum reciperetur. 

Talia tamen Malacae et Salpensae non defuisse probabile 
fit, si iterum conferamus similitudinem Eomae cui jungenda 
sunt praecepta legis Juliae municipalis. 

Eequirebantur fortasse : 

a, Certa aetas, Ex legis verbis modo citatis apparet 
jam ante 35 annum curiae interesse potuisse aliquem ; caetero- 
quin mentio illa aetatis necessaria non fuisset; plura tamen ex 
Capite illo concludere non licet. 

Possumus tamen jus commune municipiorum in partes 
vocare, ex Digestis enim aetatem 25 annorum decuriouibus 
praescriptam fuisse docemur ^). 

h, Census, Monumenta, ne verbo quidem, nobis indi- 
cant num Malacae et Salpensae census in iis qui decurionatum 
peterent requisitus sit; itaque analogiam iterum consulere faa est. 

1) Vid Caput 10. legis Juliae (zell LeL not. 1682). in verbis: „Qaibas 
bac lege in mnnicipio, colouia, praefectara, foro, conciliabulo in Senatum de- 
curionibus conscriptis esse non licebit ne quis eorum in municipio, colonia, 
praefectura foro, conciliabulo , II vir aliamve quam potestatem ex quo honore 
in eum ordinem perveniat, petito etc. 

^) Plura de lectione Senatus in mnnicipiis habet beck£R'MA.bquaedt in 
Op i. 3. 1. p. 369, 370. 

3) Vid. leg. 8 D. de mun. et honor. (50, 4) et leg. 6, § 1 et leg. 11 D. 
de decur. et fil. (50, 2); postea factum esse ut nulla amplius aetas require- 
retur, notissima res est; vide leg. 21, § 6 D. ad mun. (50, 1), addatur kubn, 
in Opere : Lie Stadiische Senat, cet p. 247. la lege Julia municipali nuUum 
praescriptum de aetate decurionum invenitnr. Animadvertendum eandem aeta- 
tem 25 annorum lege Malacitana magistratui gerendo constitutam esse. 
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Bomae, ut videtnr^ senatores plerumqtie censu eqnestri 
utebantur '); augustum vero censum senatorium instituisse no- 
vimus^). In municipiis juris generalis non faisse videtur, ut 
decuriones fruerentur certo censu; hoc, me judice, tuto inde 
concludere licet quod nihil hac de re in lege Julia municipali 
cautum videmus; procul dubio tamen hic illic census requi- 
rebatur, cuius rei testis est ciceeo, qui in oppidis Siciliae 
suo tempore censlis certi mentionem facit ^). Difficile est sane, 
aliquid statuere de censu in municipiis nostris, Qaamvis incerta 
res maneat, a vero tamen non multum aberrare puto, qui 
contendant in lege municipali a domitiano lata cautum fuisse 
aliquid de censu senatorio, quum ab Augusti inde tempore 
eiusmodi praescriptum Eomae viguisse constet *). 

Quanti fuerit census statuere non licet; in singulis mu- 
nicipiis idem procul dubio non erat, sed diversus pro cuiusque 
civitatis amplitudine atque opulentia fuisse videtur. 

c, Arcebantur a decurionatu quorum mores sive vitae 
condicio ordinis dignitati repugnarent. Licet de bac quoque 
re nihil ex lege Malacitana et Salpensana cognoverimus , 
dubio caret, opinor, quin tale quid praescriptum in lege fuerit. 
Nam juris generalis hoc fuisse in municipiis statuere licet, 
si legem Juliam municipalem conferas, quae multos, qui turpi 
condicione ac moribus talibus sunt, a decurionatu arcet '). 



') Eqnites liyius vocat ^seininariam seDtitus'* vid. Lib. 42, 61. Fortasse 
census facti potias quam juris erat. Cf. pa.ult, Bealeneyclopaedie ia voce Seaa- 
tU8, p. 1001. 

2) Ex suETONio in vUa Octav, Cap, 4il. et diomu ca.S3Io, Lib. 64 Cap, 
17. 26. Lib. 55 Cap. 13. 

8) In Verrem, Act. II, Lib. II, Cap. 49. 

4) Exemplum affert plinius, Ep. 1. ]9. 

i^) In Capite VIII legis Jutiae ita cautum est: „Quae municipia, coloniae, 

5 
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Haec antem legis Juliae placita in mnnicipiis nostris quoque 
viguisse negare non ausim , quod in alia legis parte , (ubi de 
iis quae requiruntur in eorum personis qui magistratum petunt 
agitur, vid. Cap. 54 legis Mal.) ad ipsam legem Juliam 
respicitur; arcentur enim ^^qui in earum qua causa erunt^ 
propter quam si cives Bomani essent in numero decurionum 
conscriptorum eos esse non liceret.^' Igitur eiusmodi inter- 
dictum ac continebatur lege Julia, etiam eos qui curiae Ma- 
lacitanae participes fieri vellent coercuisse puto. 

Addendum videtur in municipiis libertinos ab ordine pro- 
biberi ^)^ quod Malacae quoque et Salpensae praescriptum fuisse 
videtur, lex enim municipalis eos quoque ingenuos esse iubet 



praefecturae , fora, conciliabala civinm Romanoram, snut erunt, ne quis ia 
eorum quo municipio, colonia, praefectura, conciliabulo senatu decurionibas 
conscriptisqne esto, neve cui ibi in eo ordine sententiam dicere ferre liceto, 
qui furti, quod ipse fecit, fecerit, condemuatus pactusve est, erit, quive iudicio 
fiduciae, pro socio, tntelae, mandati, iDJuriarum, deve dolo malo condemnatus 
est, erit, quive lege Plaetoria, ob eamve rem, quod adversus eam legem fecit 
fecerit, condemnatus est erit, quive depugnandi causa auetoratus est, erit, fuit, 
fnerit, qnive in jure abjuraverit bonamve copiam juravit juraverit, qai spon- 
soribus creditoribusque suis renuntiavit» renuntiaverit se solidum solvere non 
posse, prove quo datum, depensum est, erit, cuiusque bona ex edicto eius 
qui juri dic. praefuit — possessa proscriptave sunt ernnt, quive jndicio publico 
Bomae condemnatus est erit quocirca eum in Italia esse nou liceat — quive 
in eo municipio — cuius erit judicio publico condemoatus est erit, quemve 
calumniae praevaricationis causa accusasse fecisseve qaod judicatum est erit, 
cuive apud exercitum ignomiDiae causa ordo ademptus est erit, quemve impe- 
rator ignominiae cansa ab exercitu decedere jussit, jusscrit; quive ob caput civis 
Romani referendum pecuniam praemium aliadve qaid cepit ceperit; quive corpore 
qnaestum fecit, fecerit; quive lauistaturam artemve ludicram fecit fecerit ; quive 
lenocinium faciet/' 

Plerique eorum qui recensentur hoc capite notabantur infamia; vid. !eg. 1. 
D. de his qui not, inftania (3.2.) et leg. 1 § 6 D. de posiiUando (3.1.) 

I) Vid. leg, un. Cod. ad leg. Vitell, (9.21) addatur lex 1 et 2 Cod. ai 
servus aut libertm (10. 32) cf. zuupi in Comment Epigraph. I. p. 122. 
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qai magistratum petant ^). Bomae non omnes ingenaos in 
Senatam receptos fuisse , imo libertinoram filios qaoqae a Se- 
nata exclasos fuisse , memoriae traditum est ^). 

Jam vidimas quibus cariae interesse non liceat; ad eos 
nanc accedamus qai illias sant participes. 

De namero decarionum non constat; certam numeram ta* 
men Malacae et Salpensae fuisse apparet ex variis locis ubi sermo 
est de duabus partibus requisitis ut decretum ratum esset '). 

Bomae quoque et in aliis civitatibus ^) certus senatorum 
numerus erat ; differebat tamen pro diversis temporibus ^). In 
compluribus municipiis numerus fuit centenarius ^). 

Num omnes decuriones eodem sunt jure eademve digni- 
tate fruuntur? Huic quaestioni lex nostra diserte nou res- 
pondet; ex aliis tamen veterum testimoniis^ collata lege Sal* 
pensana, responsum peti potest. 

Eomae procul dubio a ceteris differebant dignitate qui 
pedarii senatores vocabantur. Hoc nomine designabantur, opi- 
not, qui nuUo honore gesto in Senaium erant lecti et po- 
stremi erant inter senatores , quia sententiam dicere in senatu 
non solebant^ sed per discessionem sententiam ferebant ^); jure 



1) Vid. Cap. 64, legis Mal. 

•^) Vid. ciCEBON. pro CAuent. Cap. 47 $ 132; livium, Lib. 9, Cap. 29, 
30, 46. 

3) Vid. Cap. 2S, 29, legis Salp. cap. 61, 62, 64, 68, legis Mal, 

4) Cf. leg. 2 pr. D. de decur. et fiL (50.2.). 

5) Vid. PAULT, Realencyclopedie, in voce Senatus p. 996.97. 

^) Capnae, v. g. (vid. oicekon. de lege Agraria II, Cap. 35, § 96), 
Perasiae vid. Inscript. obelli; no. 3739. 

"0 De nomine cf. verba obllii, Lib. 3 Cap, 18; „sed eos senatores qoi 
magistratum carulem nondam ceperant pedibus itavisse in cnriam: propterea 
senatores nondum majoribus honoribus fanctos pedarios nominatos." Add. ?es- 
TUS, de Verh Sign. p. 210 ed. HilLLBB, ubi dicit de pedario „tacitus transe- 
aodo ad eum cuius sententiam probat quid sentiat, indicat." 

5* 
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tamen a ceteris non differebant ')• Non tantnm Bomae veram 
etiam in municipiis memorantur pedarii; inferiorem etiam lo- 
cum iis qui magistratum gesserant ibi occupasse pedarios do« 
cet album Canusinum ^ ubi nomina eorum postponuntor iis qai 
sive Ilviri sive aediles sive quaestores fuerant ^). 

In albo municipali autem decuriones secundum dignita- 
tem inscriptos fuisse ulpianus testatur ^) , ubi dicit : „Decuri- 
ones in albo ita scriptos esse oportet ut lege municipali prae- 
cipitur, sed, si lex cessat tunc dignitates erunt spectandae, 
ut scribantur eo ordine, quo quisque eorum maximo honore 
in municipio functus est: puta qui duumviratum gesserunt si 
hic honor praecellat et inter duumvirales antiquissimus quis- 
que prior; deinde hi qui secundo post duumviratum honore 
in republica functi sunt; post eos qui tertio et deinceps; mox 
hi qui nuUo honore functi sunt, prout quisque eorum in or- 
dinem venit." Hisce ultimis verbis Ictus diserte confirmat 
quae de dignitate pedariorum in municipiis disputavi. 

Quibuscum legem Salpensanam Cap. 25 conferentes, 
videmus in decurionibus fuisse, qui non sint cives *), quique 
igitur nondum magistratum gesserint, quos, me judice, licet 
nomen in tabulis non legatur, pedariis aequiparare licet. 

Dignitas autem decurionum imprimis spectabatur cum 



^) Sant qai patent pedarils senatoribas sententiam dieere non liemsse, in- 
ter qaos vid. pauly, Rea/. Encyclopedie , in voce Senatus, p. 1004, qaod ta- 
men r.on pato; qaamns scntentiam dicere iis licnerit (cf. TACiTUir, Annal. 
Lib. 3, Cap. 65), pleramqae non utebantar illo jnre, pudoris ac modcsliae 
caasa, qaod tradidit diontsius halic. Lib. 7 Cap. 47. 

2) Descriptum invenitar apud zbll, Lel, no. 1764, apud orcll. Ttuenpi, 
no. 3721. 

3) In lege 1 pr. D. de aibo scrib. (50 , 3). 

4) Praefectns enim qui ex decnrionibus relinqnitnr civitatem Romanam non 
consequitar secundnm legem Salpensanam, cf. snpra Diss, p. 63. 
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Senatores sententias a magistratu rogati dicebant; qnam ob 
caasam optime hoc loco quaedam de senatas conventn^ ad 
qnem nonnulla legis Mal. praecepta pertinent^ inseri po- 
terint. 

Et Romae et in municipiis Senatus a summis magistrati- 
bus habebatur, quod Malacae quoque obtinuisse infra videbi- 
mus. Ordo haberi non poterat nisi duae partes decurionam 
adessent; omnino hoc in municipiis receptum erat % neque 
dubito quin idem in municipiis Plaviis juris fuerit. Bomae 
frequentia senatus adeo erat usitata ut nulla praecepta de illa 
adessent; postea tamen, prouti de diversis rebus referebatur, 
diversus numerus ibi requirebatur ^). Senatores quoque cogi 
poterant adesse; absentes multa afSciebantur ®). 

Nisi adessent duae partes ordinis decreta quae facta erant 
non valebant; non tantum lege Malacitana et Salpensana ^), sed 
ubiqae in municipiis hoc statutum fuisse docemar '). 

Quum igitur ordo legitimo numero coactus est, magistra- 
tus qui decuriones habet in lege Malacitana *) jubetur referre 
ad patres qua de re agatur. Hoc Capite sermo est de elec- 



1) Vid. Leg. 3 D. de decret ab ord. fae, (50.9) cf. leg. 8 D. quod cuius- 
que wttv, nomine, (3.4). 

2) Vid. LiviuM, Lib. 89. 18; Lib. 42. 28. 

3) Vid. OELLiuir, Noct, Att. Lib. 14. Cap. 7. 

4) Compluribas locis , ubiqae fere ubi de decretis ab ordioe faciendis sermo 
est hoc additar vid. Cap. 28, 29. legia Salp, Cap. 61, 64, 67. legia Mal, 

Notandam tamen est, inprimis cnm prematar hoc a viro cl. laboulatb, in 
Opere: Lee Tailes, p. 46 not. 40, in Capite 62 ieffis Mal, decretum ordinis reqniri 
„cam maior pars eoram faerit," qaae si accipiantur verba ad litteram, conti- 
net hoc legis placitam exceptionem a norma nbiqne in lege praescripta. Puto , 
cnm nbiqne et in legibds nostris et alibi reqoirantur duae partes ordinis ut 
decretum sit ratum, idem hoc loco verbis „maior pars" indicatum esse. 

») Vid. leg. 2 D. de decret ab ord, fac (50.9) et leg. 46 Cod. dedecur, 
etfa. (10, 81). 

^ In Capite 68. 
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Aone qaorandam patronoram qai rationes exigerent ab iis 

jai negotiam pablicam egissent. Yerba sant in lege : ^^referto 

qaos placeat pablicam caasam agere.^ Duo^ opinor^ actus 

magistratai mandantur his verbisi sc. relatio et rogatio. Qaam- 

ati monui, hoc loco de electione quadam a decurioni- 

facienda sermo sit, eaedem formulae deprehenduntur, ac 

laestio esset de rogatione aliave re. 

Eeferebat enim, si quae Bomae usu veuiebant conferre 

b, consul ad Senatum de aliqua re, qua relata^ sententias ro- 

debebat secundum certum ordinem ^) hisce solemnibus 

s: „Quid fieri placetP^' ^) Singuli tum sententiam dicere 

ant, quod ipsum „decernere'' appellabatar; sententiis per- 

is postquam senator quilibet ^) de re relata dixerat, con- 

senteutias pronuntiabat patresque discedebant; de singu- 

I Vid. OELLiuu, Noci, Ati, Lib. 4, Cap. 10; Lib. 14, Cap. 7. 
) Vid. LiY. 8, 20; slal. iii Catil, Cap. 50. 

) Hoc loco observandam discrimen inter eos qui erant senatores et qm 
tebantur sententiae dicendae qaod non tantum Romae, (vid. osllium, 
Att, 8. 18; nbi haec formula legitur, neque tamen recte [cf. cicebo ad 
, 19] explicatar; add. festus, de Verb, Sign, p. 339. cd. uuLLSRet liyius 
'ap, 32), verum etiam in municipiis (vid. legem Jnl. mun. Cap. VI in fine 
). VIII) obtinet. Habebant euim magistratas qui honorem gesserant, non- 
amen in senatum lecti erant (lectio enim singulis lustris usu veniebat) jas 
tiae dicendae in senatu. Quamvis lex nostra taceat de hac re idem tamen 
nen adfuisse puto. Magistratus ipsi quo tempore munere fnngebantur sen- 
n non dicebant, (cf gelliuu Noct, Mt, 14.8 et tacetuu, Annal, 3, 17 nbi 
io memorator) ideoque mirum exstitit quod in lege Salpensana Cap. 26, 
tratus jurare jubetur se „neque aliter sententiaai dicturum quam at ex 
ge exque re oommuni municipum eins municipii censeat fore." Notum est 
;ratus, quibus scnatui interesse licebat, verba facere potuisse quandocnn- 
illent (vid. v. g. Liv. 8 Cap. 21, cf. lanob, Mm, Altbrthumer , II, p. 

qnod cum ita sit , in jurejnrando „sententiam dicere" non adhibitum esse 
I vulgari sensu sed significare „verba facere de re relata." Quod si veram 
lagistratibus jus non fuisse sententiam dicere, necesse est ut temere con- 
se dicatur vir. cl. uomusen, {StadtrecMe p. 445) magistratasqui munere 
nnc fangerentur comprebensos esse notissima illa formula „qaibas in 

sententiam dicere licet." 
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lis bac ipsa discessione in hanc alteramve partem safEragia 
ferebant ')• Maior pars eorum qui aderant requirebatur ut 
sententia comprobaretur^ si dubitabatur ubinam esset illa maior 
pars, omnium numeratio sequebatur ^). 

Haec erant dicenda ut perspicue appareret quid formulae 
quae hoc Capite continentur sc. ^referre^' ^^quos placeat" „de- 
cemanto/' significent. 

Ut redeamus igitur ad Caput 68. legis Malacitanae^ videmus 
II virum retulisse de electione; fortasse iisdem illis verbis: 
^^Quid fieri placetP^^ ad suffragia ferenda decuriones excitabat. 
De ordine quo suffragia tulerint non docemur^ verisimile tamen 
est eodem ordine suffragia tulisse quo sententias rogari soliti 
essent. De hac re autem certiores nos facit ulpianus^ qui 
cnm dixisset dignitate ordinem constitui in albo conficiendo^ 
addidit ^) : ^^ln sententiis quoque dicendis idem ordo spectandus 
est quem in albo scribendo diximus.^' 

Accuratius lex Malacitana agit de ratione qua suffragia 
ferenda sint a decurionibus ; decernere enim jubentur ^Jurati 
per tabellam.'^ 

Antequam suffragia ferant jurare debent; idem cavetur 
in Capite 61. legis MaL, ubi decretum ordinis requiritur ut 
magistratus cooptare possit patronum municipii, quod tum 
demum faciendum est postquam ^jurati per tabellam^' senten- 
tiam tulerunt. 

lusiurandum igitur in lege non praestare jubentur senatores 
nisi ubi de honoribus conferendis sit sermo. Laboulaye ad 
hunc locum notavit *) : „Quant au serment sp^cial qu'on exige 

J) Vid. GELLIUM, NocUAit Lib. 14, Cap. 7. 

2) Vid. LiviUM. Lib. 26, Cap. 33 et plinium, Ep, 8, Cap. 14. 

3) In lege \ \ \ H. de aJbo scrib, (50.3). 

4) In Opere: les Tables p. 45 not. 38. 
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da s^nat mnnicipal, je n'en sais pas d^antre exemple." Attamen 
lon desnnt exempla Senatum Bomannm juratnm decrevisse ^). 

Accedit qnod in lege Pnteolana quoqne mentio est ju- 
risjurandi decurionum. Ibi enim legitnr ubi de pariete faciendo 
sermo est: ^^Quod eorum viginti probaverint probnm esto/' 
ita nt idem Puteolis invaluisse constet ^). 

Jurejurando praestito decemnnt decnriones per tabel- 
lam^ i. e. snffraginm ferunt. Fusius de hoc modo snffragii 
ferendi sermo erit cum de snffragiis agam in comitiis latis; 
hoc loco snfficiat addere singulos decuriones tabellam accepisse 
cui nomina candidatorum inscriberent. Notum est Bomae snb 
TRAJANO Imperatore demum invaluisse ut senatores per tabellas 
sufiragia ferrent ^) , unde miratur laboulaye decuriones tabellis 
nsos esse Malacae anteqnam nsn venisset Bomae. 

Yernm esse puto^ vulgo instituta Eomanorum mnnicipiis ex- 
emplo fuisse ; attamen propterea non semper eadem deprehenduntnr 
et Bomae et in mnnicipiis ; potest tamen suffragii ferendi ratio 
per tabellam proprium quid Malacae fuisse more niajorum ibi 
constitntum *) ; caeternm adeo mirum prorsus non videtnr eadem 



^) Vid Liv. 26, 83. 80, 40. 42, 21. 

^ cf. MOHMSEN Stadtrechte p. 446. not. 161. Cam ita vir clar. loqnitar: 
„Die Ablieferang des Werkes soU geschehn aa die Daovirn nnd ein aas gewe- 
senen Daovirn bestehendes consiliam , von nicht weniger als zwanzig Mitgliedera , 
yideri posset aactor respicere ad aliad qaoddam consiliam , nec vero ad cnriam 
Pateolanam; qaod si volaerit legis verba ei sant opponenda. Sermo enim non 
est in lege cainsdam consilii caias viginti personae sant participes , veram prae- 
sentia certe 20 decarionam requiritar. Ita enim scriptam est in lege: „Hoc 
opns omne facito arbitrata II viroram et II viratiam qnt in consilio solent esse 
Pateolis dnmoe minas viginti adsnnt, cam ea res consaletar;" tam seqaitar 
periodas jam laadata. Me iadice nonnisi ad cariam Puteolanam haeo respicere 
possant. 

3) Vid PLINIUM ISpist, 8, 20. 

^) Ad mores legesqae cuinscanqae loci a Romanis aemper spectabatar, 
vide leg. 5 { 1 D. ^^ jure immunitatis (50.6). 
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lege, qua illa ratio snffiragii ferendi introdnceretur in comitiis 
exemplo institatorum Bomanorum^ eadem^ dico, in Senatui quo- 
que nsum tabellarum constitutum fuisse. 

Electus erat quem maior pars decurionum suSragiis 
designaverat ^ quod perspicue apparet ex Capite 61. legisMal., 
ubi decretum maioris partis decurionum ut rite patronus coop- 
tari possit requiritur. Cum tamen in hoc Capite legantur 
verba: ^^tres^ qnos plurimi per tabellam/^i^mff^, causam publi- 
cam agant/' mommsen Capite 68 exceptionem contineri puta- 
vit ; dixit enim ^) : „vgl. noch Mal. 68. von der Commis- 
sions-Wahl: „quos plurimi legerint/' wonach also selbst die 
relative Majoritat der Anwesenden geniigte/' 

Quod si cui verum videtur^ statuere cogitur Malacae 
certam normam constitutam non fuisse in electione a senatu 
facienda^ sed in simili materie tum majoris partis suffragia 
necessaria fuisse^ tum in alia causa electum esse qui plura 
quam alii suffragia haberet. Id vero statuere non audeo 
neque verba legis tale quid postulant. "Vocabulum „plurimi'' 
positum esse puto pro ^^plurimi decurionum qui adsunt.'' 
Sententia nostra autem confirmatur analogia non tantum ex 
more Eomano, sed ex jure generali quoque municipiorum 
petita. De illo supra verba facere memini; hoc tamen^etiam 
si mittam edictum illud Yenafri^ quo idem erat constitu- 
tum^), ex Digestis apparet, ubi statutum esse video: >^Quod 
major pars curiae effecit pro eo habetur ac si omnes ege- 
rint *)." Accedit quod in hac ipsa causa, ubi de actore 



') In Opere: Stadlrechte, p. 413. not. 66. 

3) Vide Inacripiione» orelli no. 6428. 

^ Vide leg. 19 D. ad munie, (50.1) add. lex 160 { 1, J). de Reffui. jurit 

(50.16). imprimis leg. 46 God. de deeur, et fil, (10.31.) 
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eligendo sermo est in ordine municipalii majorem partem pos- 
tulari ex veterum testimoniis constat '). Si praeterea videmus 
in alia ipsius legis Malacitanae parte majorem partem decari- 
onum requisitam fuisse uti quis eligeretur, dubium esse nequit 
quin hoc quoque loco eadem pars necessaria fuerit. 

Hisce praemissis^ videamus de potestate^ qua ntitur ordo 
Malacae et Salpensae; magni^ ut videtur^ momenti sunt com- 
plura legum placita quae ad hanc causam pertinent^ quorum 
quae de jurisdictioue Senatus agunt ceteris praecellere viden- 
tur. Inde igitur incipere fas est. 

Capite 66 legis Malacitanae II viris et aedilifaus mnltae 
dictionem competiisse docemur; neque tamen omni praesidio 
adversus magistratum qui multam dixit Malacitani destituti 
sunt: is enim cui multa est imposita^ si injusta videatur, 
provocare potest ad Ordinem. Ita enim legitur hoc loco: 
,fii cui ea multa dicta aut nomine eius alius postulabit nt de 
ea re ad decuriones conscriptosve referatur, de ea decurionam 
conscriptorumve judicium esto.^* Effectus provocationis est ut 
iudicium magistratus rescindatur aut confirmetur. 8i multa 
dicta a 11 viro non videatur injusta decurionibus , 11 vir jubetur 
in publicum eam redigere ^). 



1) Vid leg 3. D. quod cuittsque univ, (3. 4.) collata lege 19 D, ad mun, 
laud, et legibut 2 et 3 Cod. de praed. decurionum (10.38). 

^ Cam ita in lege scriptam sit: „Qaaeque maltae non erunt injastae a 
decnrionibas conscriptisve jadicatae/' laboulate ad hunc locum nonnulla nota- 
vit quae refellenda sunt. Ait enim in Operc: lea Tables p. 48, not. 56; „Ce 
me semble nne expression ^trangere aux jurisconsultes. Le judex romain 
ne prononcait pas comme le notre qu'une demande etait injuste ; il absolvait 
le defendeur. Si les decurions jugeaiQt (et il 8'agit ici d'an judicium) la formn- 
le devait etre semblable." Trorsus errare videtur vir cl. ; notum est formula 
qua magistratus judices pedaneos daret clausulam comprehensam fuisse : „8i paret 
condemnato, si non paret absolvito;" Senatus vero municipalis, ad quem est 
provocatio cnm judice ex formula dato conferri neqnit; praeterea novimos in 
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NoD tantam ipse qui multa afiEectas est sed alius qaoqae 
eias nomine, ad curiam provocare potest^). Ipsa haec provo- 
catio ad Senatum municipalem est novum qaidj ante legem 
Malacitanam nota non erat; Bomae enim, uti recte animad- 
vertit LABOULAYE ^) , provocatio a multis concessa erat , non 
tamen ad Senatum sed ad populum^; hanc postea excepit appeU 
latio Imperatoris *). 

Neque tamen mirum est Malacae appellalionem principis 
non memorari, nam tum antiqua provocatio tum appellatio prin- 
cipis civibus Bomanis competiit^); Malacam autem et Salpensam 
municipia Latina fuisse ostendi. Tacile me judice , intelligitnr 
municipi Latino licuisse ad comitia sui municipii provocare, 
deinde Caesarum tempore^ cum provocatio ad populum Bomae 
omnino cessavisset, etiam comitia in municipiis hanc juris- 
dictionem amisisse et illo tempore provocationem ad Senatum 
concedi coeptam esse. 

Prorsus alia est facultas quae Senatui datur in Capite 62 
legis Malacitanae: vetitum erat in municipio Malacitano, ne 



appeliatione extraordinariam cognitionem nsa Tenira , jadiciam yero non dari. 
Tantam ezaminandam est atram appellatio sit jasta necne, inde: ntram malta 
sit jasta necne vid. leg. 2 D. guis a quo appell, (49.8), nbiiegitar: ^Appeilari 
a legatis proconsal potest et si maltam dixerit potest de iniquitale eius cognos- 
cere , et qaod optimam potaverit stataere cf. ieg 2 pr. D. quando appell, tU et 
inira (49.4). De cognitione ilia Terba legis „judiciam, jadicare" intelligenda snnt. 

1) Idem Romae Caesaram tempore mvalaerat; calvis eaim, etiam invito dam- 
nato, appellatio Caesaris erat permissa; vide ulpianuv in lege 6 D. ^ a^U 
et rel. (49. 1). cf. leg. 4 § 2. D. eiusdem m, 

2) Ja Opere: les Tablea p. 48, not. 64. Fagit fortasse viram cl. Caesamm 
tempore nonnnnqaam provocationem ad Senatnm nsa venisse , v. g. tempore 
KERONis; cf. SUETONIUM io vUa Neronis, Cap. 17. tacitum Annal Lib. 14« 
Cap. 28. add. iex. 1 $ 2. D. a quibua appellari non Ucet (49.2). 

^ Vide ciCERONEM de leg. IH. Cap. 3. 

4) Vide PAULi i&fc. Sent. 6. 26. 1. 

5) Vide locos not. 8. 4. laud. ; add. lex, 7 , D. flwf leg. luU d$ v% pM. (48.6). 
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quis aedificia destrueret qnae restitaturus non esset. Yerba legis 
audiamus; „Ne quis in oppido municipii Flavii Malacitani, 
quaeque ei oppido continentia aedificia erunt^ aedificium detegi« 
to, destruito, demoliundumve curato, nisi decurionum con- 
scriptorumve sententia, cum maior pars eorum adfuerit, quod 
restituturus intra proximum annum non erit'\ Ordini igitur 
haec lex potestatem tribuit immunitatis concedendae ab illa 
constitutione. 

Mirati sunt mommsen et laboulayb ^) legem Malacitanam 
placitum continere quo prohibeatur demolitio aedificiorum, cum 
prima eiusmodi constitutio quae innotuerit ad regnum Impera- 
toris CLAUDn referenda sit, 

Eevera sub hoc demum Imperatore tale quid invaluit, 
tunc enim factum est Sctum Hosidianum quo vetabatur, 
ne quis emeret aedificium in Italia situm ^) eo consilio 
ut diruendo plus acquireret quam quanti emisset ^). Sctum 
nondum prohibet quominus detraherentur singulae aedificii 
cuiusdam partes v. g. marmora vel columnae quod ex ves- 
PASiANi demum edicto invaluit *). Hoc iuris fuisse videtur in 
Italia tempore domitiani % Quid mirum , in lege municipali 
eodem tempore simile quid cautum fuisseP 

Lege Malacitana tamen idem non sancitum est atque in 

1) Vid MOMHSSN Stadirechte p. 398. Laboulatb in Opere: les Tdbles p. 
45 not. 39. 

^) Ad totam Italiam spectare Sctnm pato propter initiam; legitar enim: 
„Cnm providentia optimi principis tectis qnoqae nrbis nostrae et totias Italiae 
aeternitati prospexerit cet" vid zell Deh Imcript, no. 1692. 

3) Pe Scto illo cf. BACHOFEN in Opere: AusgewahUe Lehren des Rdmischem 
avilrechts, Bonn. 184.8. p. 185— -203. 

*) Edictam vespasiani memoratar ia lege 2 Cod. de aed, pri», (8.10.). Recte 
de argumento eias dispatat bachofen in Op. l. p. 223. 

^) Post enm praecepta ad eandem causam pertioentia dedit hasrianus, 
quae fose ezplicavit bachofen in Op. l. p. 204 sqq. 
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Italia post Sctam illnd invalnit; cam enim hoc tantum pro- 
hiberet ne quis dirueret eo consilio at plus acquireret ') , nostra 
lex nullam detectionemi destructionem ^ demolitionem permittit, 
nisi quae fiat restitutionis causa^); et ne hoc quidem, nisi 
intra annum perfecta sit restitutio; latius igitur interdictum 
legis nostrae patet quam Scti Hosidiani. 

Eatio omnium huius generis placitorum, ut obiter addam, 
fuisse videtur cura^ ne publicus aspectus deformaretur, quod 
diserte apparet ex rescripto alexa.ndri ^) , quocum conferri 
meretur Sctam Yolusianum in fine^ ubi Senatus confirmat 
Sctum Hosidianum quoniam magis conveniret ^^cum illo 
saeculo universa ornari quam partem Italiae ruinis deformem 
conspici/' 

Ordo Malacitanus legis immunitatem concedere potest; 
quod prorsus convenit cum eo quod in Italia juris fuit. 
Qai enim eximi se optabant a Scto Hosidiano Senatum 
adibant ut decreto eos adjavaret; talis decreti exemplum est 
Sctum Volusianum quo Celsillae AUiatoriae , quae in hunc finem 
Senatum adierat, petitio conceditur *). Laboulayb 1.1. miratur 
potestatem in hac causa ordini municipali datam; quaero ta- 



^) NoQ tantam tamen ad eos qai redivivoram venditione lacram specta- 
bant respicit Sctam sed ad nnnmqaemqae qai spe lacri dactas dirait aedificinm. 
cf. Sctun Folusianum apad zell Del, Inscript» no. 1692. 

^) Restituendnm esse aedificiam in eandem formam lex nostra non jabet; 
Talgo in hac re loci consaetado spectabatar. vid ieg. 3 Cod. de aedif, priv, (8.10). 

3) Vide leg 2 Cod. de aed. priv. jam laad ; add. lex 6 Cod. eiusd. Tit, 

*) Sctam illad mihi ad hanc solnm caasam spectare videtar, neqne Terba 
Scti interprctationem latiorem saadent. Temere de hac re dubitat bachofkn 
in Op, /. p. 192 nbi dicit: „Aach der auf das Gesach der Celsilla ertheilte 
Bescheid enthalt keine Dispensation der Petentin sondern vielmehr eine ganz 
allgemeine giitige Auslegung des Hosidianum selbst: volligwerthlose Gebaude 
soUen dem Verbot des Abbruchs nicht unterworfen sein." 
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men cui melius potestas illa dari potuisset, cum proculdubio 
Senatas Eomanus in urbe Latina ea uti non potuisset. 

Postea notum est curatoribus reipublicae mandatam fuisse 
curam ut cives domus reficerent, quo iussu neglecto ipsius 
reipublicae sumptibus exstruebantur ; quo facto tamen aedifi- 
cium pignoris loco erat ^), 

Difiert quoque a superioribus potestas quae curiae tri- 
buitur in Capite 67 legis Mal. Gum administratio pecuniae 
publicae magistratibus concessa prorsus fere sit libera in mu- 
municipiis Flaviis neque magnae sint partes ordinis in ea re, 
non item de m constitutum est, qui quocunque munere pu- 
blico functi pecuniam publicam possideant. Ita enim lex Ma- 
lacitana: „Qai rationes communes negotiumve quod commune 
municipum ejus municipii gesserit tractaverit is heresve ejus 
isve ad quem ea res pertinebit in diebus 30 proximis, qui- 
bus ea negotia easve rationes gerere tractare desierit, quibus- 
que decuriones conscriptique habebuntur rationes edito reddi- 
toque decurionibus conscriptis cuive de his accipiendis cog- 
noscendis ex decreto negotium datum erit/^ 

In hac causa quae sine dubio ad omnes spectat qui ne- 
gotium publicum gesserunt Senatus municipalis administrationi 
pecuniae publicae prospicit, rationes accipit haud ita diu post 
negotiura pcrfectum, neque tamen semper ipse; saepissime eve- 
nit ut ad rationes exigendas secundum Caput 68 legis Mal. a 
curia actores tres eligantur ; eo tamen non minuitur auctoritas 
Senatus in hac causa, cum patronis illis officium incumbat ut 
tempus ab ordine postulent ad causam cognoscendam , quo 
praeterlapso de ea re ad curiam referre oportet. 



«) Vid. 1. 46 D. de damno infedo, (39.2). 
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Adhnc ea placita legum nostrarum recensui quae Sena- 
tui potestatem separatam tribuunt ab ea quae reliquis in 
republica ordinibus competit; praeterea tamen adsunt nonnuUae 
causae in quibus potestas magistratuum circumscribitur decreto 
decurionum; in liisce causis modo Senatus observare debet 
magistratuum acta, modo requiritur eiusdem consensus ut acta 
magistratuum rata haberi possint. Itaque illas cansas explo- 
remus. 

Magistratus liberos fuisse in administratione pecuniae 
publicae jam monui. lis, uti postea fusius exponam, locatio 
vectigalium ultroquetributorum erat mandata. Municipes tamen 
certiores facere debet locationum quas fecerit, conditionum 
quas dixerit, quanti quid locaverit; haec omnia ita proposita 
habere debet^ uti de plano recte legi possint. Locum^ ubi 
proponenda sunt , ordo statuit '). Quodammodo igitur , licet 
parvi faciendae sint partes curiae in hac causa, magistratus 
arbitrium circumscribitur auctoritate illius. 

Majoris momenti sunt partes ordinis in patrono muni- 
cipii Malacitani cooptando. Multum disputatum est de eo, 
utrum patroni a comitiis in municipiis an a curia creati sint. 
Neutri hanc facultatem competiisse suo loco ostendere cona- 
bor, Secundum legem nostram magistratus cooptat, quod tamen 
fieri nequit, nisi praecesserit decurionum decretum. Quanti 
duceretur ministerium ordinis in hac causa probat praeceptum 
illud, quod invenitur in lege, ut jurati sententiam ferrent; 
quod firmatur quoque illo legis praecepto, quo cavetur ut 
cooptationi praecedat decretum decurionum ; additur praeterea 
in fine Capitis 61 legis Mal.: „Is qui adversus hanc legem pa- 



^) Vide Cap. 63 Ugii Mal. in fine. 
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tronns cooptatus cnive patrociniam delatum erit , ne magis ob 
eam rem patronus municipum municipii Flavii Malacitani esto/' 

Igitur in patrono eligendo nihil quidquam efficere pote- 
rat n vir, nisi consensisset ordo. 

Memoranda restant placita Capitis 29 legis Salpensanae 
et Capitis 64 legis Malacitanae quae inter sese^ licet argumentum 
prorsus differat^ quod attinet ad Senatus intercessionem cohae- 
rere videntur; eadem enim ratione ordo se magistratuum ofBciis 
non immiscet ac supra vidimus; peculiare est hoc loco quod 
tantum ordo intervenit si absit unus ex II viris; igitur in 
illis causis quibus lex utrique II viro potestatem tribuit ordo 
supplet absentiam alterutrius^). De utraque causa videamus. 

In Capite 29 legis Salp. II viro tutoris datio injungi- 
tur; neque tamen solus tutorem dare potest, sed „de omnium 
collegarum sententia, sive unum sive plures coUegas habebit;'' 
causa demum cognita tutelam deferre potest. Quum tamen, 
alterutro ex Ilviris absente, numquam tutor dari potuisset hoc 
legis placitum municipibus multas molestias struxisset; reme- 
dium vero ipsa lex offert; ita enim legitur: „Si is a quo 
postulatum erit non habebit collegam^ coUegave eius in eo 
municipio intrave fines ejus municipii nemo erit, causa cognita, 

in diebus X proximis ex decreto decurionum 

tutorem dato.^' 

Decretum decurionum requiritur neque sine eo valet tu- 
toris datio. Eiusmodi fere placitum memoratur in Capite 64 



1) Ratio legis in prompta est: Si eDim adsit nterqoe Ilvir sibi in?icem 
interccdere possunt; cf Cap. 27 legis Salp.\ qaod si absit alterater^ nulla 
intercessio usu venire potest, cam minoribas magistratibas interdicta sit inter- 
cessio in rebus a majoribas gestis; igitar ne arbitrio unias Ilviri omnia relin- 
qaerentur, prudenter interventus ordinis constitutus videtar. 
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l^is Mal.; Ilviris enim ambobus praedum venditio mandata 
erat si obligatio erga rempnblicam contracta committerctur, ne- 
que praedes debitoris obligationi satisfecissent. Alterutro tamen 
Ilviro absente, decretum ordinis necessarium est ut alter ven- 
dere possit praedes, legesque venditioni dicere. 

Superest ut legis Salpensanae partem attingam, ubi ordo 
municipalis potestate plane peculiari munitur. 

In Capite enim 28 eius legis de manumissione apud 11 
virum agitur. Eegula esse videtur unumquemque municipem 
Latinum manumittere posse. Lex Salpensana tamen quodam- 
modo facultatem nonnullornm restringit ; personae enim quae 
sive propter defectum aetatis sive propter sexus infirmitatem 
prohibentur quominus ipsae suo jure res suas agant auctoritate 
tntoris indigent; praeterea ratione eius qui minor est 20 

annorum manumissio tum demum rata est^ ,^dum ita 

manumittat^ si causam manumittendi justam esse is nume- 
rus decurionum^ per quem decreta facta hac lege rata sunt, 
censuerit.'' Hoc placitum solum huc pertinet , cum ibi tantum 
decretum ordinis requiratur. 

Ordo fungitur vice consilii in manumissione; quod 
prorsus ignotum erat ante legem nostram. Analogia consilii 
causam manumissionis probantis in Jure Bomano in promptu 
est , illudque placitum in legem Salpensanam ex jure Bomano 
migrasse dubio caret ^). 



^) CoDseDtiant de hao re interpretes; vide mommskn, Siadtrechte p. 413 
not. 57. cf. p. 437. Dernbubq in Commentai. l. p. 90 et laboulayb, in 
Opere: Les Ihbles, p. 24 not 36. Negat tamen dircksbn in Commentaiione 
Annafibtts Acad, Berol, inserta p. 701^ 702, ubi contendit praeceptnm qnod 
continetur bac lege exemplo faisse iis qai legem Aeliam Sentiam talerunt: 
Rliia verbis ez jure Latino Romanos eiasmodi constitationem accepisse. Arga- 

6 
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In Gapite enim secando legis AeliaeSentiae, qnamaliqnot 
annis abhinc egregio commentario instruxit Cons. zubli ^) , cau- 
tum erat fere hoc: „Minori viginti annorum servum ancil- 
lamve, nisi causa apud consilium approbata^ vindicta mannmit- 
tere jus ne esto" ^). Consilii illius Bomae in urbe participes 
erant 5 senatores et 5 equites; in provinciis 20 recuperatores 
cives Bomani ^). Ministerio hujus consilii fungebatur Sal- 
pensae ordo municipalis ^). Quae autem fuerit causarum illa 



meiita eias tamen mihi non persnaserant; dicit qnidem auctor: „Man warde 
sonst nicht begreifen dasz dem Nachbildoer dieses Gesetzes die durch dasseibe 
aach fiir den manamittendus anter dreiszig Jahren vorgeschriebene cansae pro- 
batio hatte entgehn kdnnen ;'' gravis tamen non videtur haec objectio ; nam alio 
fortasse Capite iegis pracceptam illud continebatar ; caeterum ab hoc loco (Cap. 
28) prorsus aliena fuisset haec sanctio cum hic de iis tantum quae requirantQr 
in personis manumitientium sermo sit. Praeterea nullam caasam invenio prop- 
ter quam caput illud secandum quoque legis Aeliae Sentiae legem Salpensanam 
continere oportuisset. 

^) In Dissertatione Jurid. Inaug, Lngdani Batavornm anno 1861 defensa. 
De Capite secnndo ibi disputat p. 70 — 74. 

2) Ita zuBLi textnm legis collato gaio I, § 88 probabiliter restitait. 

3) Vide OAIUM l, § 20. Ulpun. I, | 13. 

^) Laboulate hoc legis placitum magnopere miratus est; postqaara 
pauca de consilio legis Aeliae Seutiae locutus est, addit: in Opere: Les Tabfes, 
p. 24 not 86: „Mais toajours en vertu du caractere absolu des magistratores 
romaines, c'etait le proconsul oa le pr^teur qui formait le consilium. Ici, aa 
contraire, comme dans des legislations modernes, c'est an ponvoir independant 
dn magistrat, c*est le senat manicipal qui verifie les conditions d^emancipation." 
Vir cl. ni failor, in crrorem incidit inde ortum, quod consilinm praetoris cx 
tempore liberae reipublicae non distiuxit a consilio cai lege Aelia Sentia pro- 
batio caasae manumissionis erat mandata. Multum tamen intererat; illud enim 
consiliis tantum praetorem judicantem adjuvabat; hoc vero ipsam causas exa- 
minabat easve jnstas vel injustas judicabat; quae cum ita sint, partes consilii 
iegis Aeliae Sentiae et ordinis Saipensanae in hac causa diversas fuisse non 
puto. Cf. GiBAUD in Op. l. p. 113, 114. 

Dr. ASHER quoque (p. 122 Cofnment. laud.) eiusmodi objectionem proposoit 
Dicit „L'auteur des Tables s'est figure que le consilium de la loi Aelia Seotia 
etait le conseil manicipal. Gaius, ulpien, theophile lui auraient dit qae 
c'est le conseil des vingt recnperateurs qui assistent le proconsul dans sa jari- 
diction;" et paulo post : ^,il a commis aussi l'euormite d'attribaer des fonc- 
tioDS judiciaires aax decarions de Salpensa." 
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probatio vocabulum ipsum indicare videtur: Ordinis erat ex- 
plorare num justae essent manumissionis causae^ quarum 
multas Icti memoriae tradiderunt ') , iisque justis judicatis ^) , 
manumissionem permittere. Causam allegatam probare debebat 
ipscdominus, sive procurator eius , si ipse abesset '). 

Itaque , opinor , omnia quae de Senatu municipali ex 
legibus Flaviis cognoscere licebat explicavi, eoque jam pro- 
gressus esse videor ut inquirendum sit quae potestatis partes 
magistratibus municipalibus hisce legibus deferantur. 



CAPUT III. 

DE MAGISTBATIBUS. 

Magistratus ordinarii, quorum hic illic jam mentionem 
feci, Malacae et Salpensae erantsex, scilicet bini II viri, eodem 



In manicipio Salpensano car Don consiliam lege Aelia Sentia introductam 
causas manamissionis probet, sed contra decurionam collegium , satis superqae 
indicavit atque demonstravit oiraud, qaem vide in Opere laud. p. 110 et 115. 
Qaod igitur consilium illud non memoratur in lege nostra nou probat auctori 
placitum legis Aeliae Sentiae ignotom faisse. 

Neque mihi tam mirum videtur ordini quodammodo judicis potestatem tri- 
bntam esse; notam enim est ordinem quoque jadicare atrum multae sint jastae 
necne (vid. Cap. 66 legit Mal. et quae disputavi ad hunc locam), etiam ordiui 
nonnanqaam actus jurisdictionis voluntariae competebat v. g. si servns municipii 
manamittendas esset, vid. leg. 1 et 2 Cod. de serv, reipubl, manumU, (7.9). 

1) Vide OAIUM, Comm.l $ 19, §39, addantur leges 9 pr., 11, 12, 13 
D. de manum. vindicta (40.2) 

^ Ulpianus nobis normam tradit qaam in causis probandis jaiices ob. 
servare oportebat. Vide 1. 16 D, eiusd, Tit. 

3) Vide leg. 15 f 3 D. ^ manum, vind, (40.2). 

6* 
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que numero aediles et quaestores; de ordinariis tantum dico, 
nam in locum absentis Ilviri, sive ab Imperatore praefecti 
juri dicundo eligebantur nonnunquam. 

Qui magistratu sive honore ^) fungitur ei administratio 
reipublicae competit; ne tamen quaeque reipublicae adminis- 
tratio honor sit habendus, facit distinctio honorum et mune- 
rum, quae ita differre docemur^ ut honori gradns dignitatis 
accedat, qua careant ii qui munere quodam fungantur ^). 

Magistratibus qui in municipiis Flaviis aderant, diversa 
officia incumbebant, potestasque etiam eorum prorsus erat 
diversa. Hujus ratione habita quodammodo magistratus mu- 
nicipales iraaginem referunt honorum quos Eomae fuisse notum 
est. Differebant quoque magistatus municipales dignitatis grada , 
quod ex legibus nostris diserte apparere potest. Malacae et 
Salpensae , uti vulgo in municipiis ^) , honor Ilviratus ceteris 
praecellit, quod non tantum probatur Capite 54 legis Malaci- 
tanae , ubi cavetur ut comitia Ilviris creandis habeantur ante ea 
quibus aediles vel quaestores creantur *) , quod dignitatis causa 
factum esse puto , sed imprimis illud testatur lex Salpensana , 
ubi ') Ilviris quidem permittitur ut intercedant actis aedilium et 
quaestorum, non item his quae a Ilviris gesta sunt; unde 



<) Qaod fcre est idem; vide oaium I, 96; addatur lex 11 D. ^ polUcUti' 
Hone (50.] 2). 

2) Vide leg. 14 pr. et § 1 D. de mun, et kon, (50.4). 

3) Vide leg. 1 pr. D. de alb. scrib. (50.3). Vide albam Canusinam apnd 
ZKLL, Bel. Inscr. n^ 1764; cf. zcmpt, Comment. Epigraph., I, p. 67. 

^) Ibi enim legitur: >,Qai comitia habere debebit is primum Ilviros 
deinde proximo qaoque tcmpore aedilcs item quaestores creaodos corato." De 
usu Homaooram in hac re cf. pseudo-ascon. p. 136 ad. ciceron. Act. I in 
Verrem. Cap. 8. 

^) Verba Capitis 27 snot: «Qui Ilviri aut aediles aut qaaestores sant, 
his Ilviris ioter se et cum aliquis alterulrum eorum aut ufrumque ah aedile ae^ 
eUUbus aut quaesiore quaestortbus appellabit," 
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sammo jarei si regalam jaris Bomaai cogitemas: ,^Parmajorve 
potestas plus valeto'^ ^), efficitar aediles et qaaestores neqae 
pari neqae majore sed minore honore fanctos esse qaam II- 
viros. 

Ex legibas non patet atram major honor aedilitas qaam 
qaaestara habita sit necne^ neqae ex Gapite 54 legis Mal. ne- 
qae ex Capite 27 legis Salp. illad effici posse videtar. Solum 
hoc animadvertendam ^ ubiqae in monamentis abi conjunctim 
memorentur, aedilium mentionem fieri ante qaaestores. 

Antequam de potestate diversa magistratuum dico, exa- 
minandum est quibus licuerit honores gerere. Non omnes Mala- 
cae et Salpensae magistratu fangi possant; nonnullorum Ilvir 
qui comitia habet rationem habere non potest. Prouti autem 
diversi sunt honores, diversa quoque requiruntur in personis 
eorum qui unum alterumve magistratum petant; nihilominus 
omnibus candidatis^ quemcunque honorem petant^ est conditio 
necessaria ut sint ingenui. 

Hoc placitum convenit cum jure noto; lex Visellia enim 
libertinos arcebat a petitione magistratus ^). Praeceptum legis 
Yiselliae quodammodo lege Malacitana restringitur ad certam 
classem ingenuorum; lego enim in Capite 54: ,^Qui comitia 
habere debebit is primum Ilviros ex eo genere ingenuorum 
hominum de quo hac lege cautum comprehensumque est, 
deinde proximo quoque tempore aediles, item quaestores ex eo 
genere ingenuorum hominum de quo hac lege cautum com- 
prehensumque est creandos curato.'' Itaque tam eos qui Ilvira- 
tum quam aedilitatem vel quaesturam peterent in numero 



1) Vide ciCEKONEM, de Leg. Lib, 3 Cap. 3 iaitio et 4. 
») Vide leg. unicam, Cod, ad legem Viselliam (9.21). 
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ingenaoram esse oportebat, de quo in alia legis parte erat 
caotum, quam graviter dolemus aetatem non tulisse. 

In parte Capitis sequenti recensentur causae diversae prop- 
ter quas a diveisis magistratibus arceantur nonnuUi. Ita caatum 
est in lege : „dumne (praecedunt verba modo laudata) cuius 
comitiis rationem habeat'), qui 11 viratum petet, qui minor 
25 annorum erit quive intra quinquennium in eo honore 
fuerit; item qui aedilitatem, quaesturamve petet qui minor 
annorum 25 erit, quive in earum qua causa erit propter quam 
si civis fiomanus esset in numero decurionum conscriptorumve 
eum esse nou liceret.^' Legis verba quae hac Capitis parte 
continentur ad singulos magistratus pertinent^), et ad diversa 
quae in personis singulorum candidatorum requirantur; nihilomi- 
nus hoc loco omnibus omnino eandem aetatem statutam videmus. 
Quicumque enim est minor 25 annorum a petitione cuiuscumque 
magistratus arcetur, praefectura excepta, de qua mox agam. 
Aetas 25 annorum eadem erat quae omnino in hac causa 
praescripta erat in municipiis ^) , eadem quoque quam Impe- 
rator augcjstus senaloribus et quaestoribus constituerat *). Ita 
Eomae non semper fuit. Aetas qua cicero aedilitatem, prae- 
turam, consulatum accepit, jure, ut videlur pro norma aeta- 
tis habetur, qua honores deferri solerent. Narrat enim*) se 

') Batio noQ haberi vulgo dicitur eins qui exclnditur a numero petentinm 
ab eo qni coraitia habetj vide ltvium Lib. 7. Cap. 22; 8 Cap. 15; 27 Cap. 6. 
Eandern dicendi rationem habet tabula lleracleensis, vide Cap. 9; cf. dircksen 
in Opere; ad tab» HeracU p. 165, 166. 

'^) Me jadice enim procul dubio verha quae ad finem Capitis legnntur: 
^qnive in earum qua causa erit," etc. tantnm ad aediles et quaestores referri 
possunt neque ad Ilviros spectant; verba legis tantum significare possnnt: 
Arceantur ab aedilitate et quaestura, qui minor est 25 annorum vel is qui ia 
earum qua causa erit etc. ^) Vid. leg. 8. D. de mm. et hon, (50.4), 

4) Vide DiON. CASS. Lib. 51. Cap. 20. 

*) In Orat. de lege agrar, II, Cap. 2. 



Digitized by CnOOQ lC 



87 

consulatum petiisse cam primum licitnm esset ; si hisce verbis 
jangatur quod alibi dixit ^) : ,^se suo anno honores adeptum 
esse ,'^ statuere licet aetatem qua ille honores adeptus sit legi- 
timam fuisse ^). Aetatem illam lege Yillia annali constitutam 
fuisse verisiraile videtur '). 

De aetate quae in municipiis requireretur verbo jam dixi; 
in lege Julia municipali , licet sane , ut in lege nostra , eadem 
aetas omnibus praescripta esset , qui qualeracunque magistratum 
peterent^ tamen annus differebat; constituta enim erat aetas 
SO annorum ^). 

Ad extraordinarios magistratus non spectant praecepta 
huius Capitis; in Capite autem 25 legis Salpensanae paucae 
DQemorantur conditiones , quibus qui non respondeant relinqui 
non possint praefecti a Ilviro. 

Bationem enim eius habere nequit Ilvir qui minor sit 
85 annorum; miretur fortasse quis aetate 25 annorum Ilviro 
statuta, praefecto^ qui eius vice fungatur^ aetatem 35 anno- 
rum praescriptam esse. Mommsen vero probabilem causam 
allegavit , dicens *) : „Es ist deswegen geschehn weil das Man- 
dirungsrecht des Beambten verfassungsmaszig weit eher sich 
beschranken liesz, als das Wahlrecht der Gemeinde/' 

Eomae praefecto urbi cadem aetas non eratstatuta; non- 
nunquam ea aetate fuit aliquis praefectus quae non erat se- 
natoria ^). Neque eius ratio haberi poterit qui non sit decurio , 



1) In libro II de Officiis Cap. 17. 

^ CiCERO anno aetatis 37 aedilitatem, anno 40 praetaram, anno 43 con- 

salatum adeptus est. 

3) LtY. Lib. 40. Cap. 44. 

4) Vide legis Jul» mun, Caput 6. 
«) In Opere: Siadtrechie p. 418. 

^ Vide OKLLiuv, Noct, Ait, 14, 8. 
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ex iis enim Ilviram relinquere oportet praefectam. Praeter has 
nullae prorsus conditiones creandi praefectnm in lege memo- 
rantar; obliviscendum tamen non est praefectam Ilviri ex 
numero decurionam relinquendum esse, ideoque necesse estut 
ea conditione sit ut curiae particeps fieri possit. 

Becte ALPHONS bivier ') animadvertit a praefecto Ilviri 
cautionem non exigi quia pericalo Ilviri magistratam gerat. 

In praefecto Caesaris ^) nihii est quod requiratur; impe- 
rator neque ex ordine praefectum eligere tenetur neque mino- 
rem 35 annorum relinquere prohibetur; neque praefectus Cae- 
saris jusjurandam praestare cogitur. 

Omnium horum placitorum^ quae privilegia continent 
praefecti Caesaris^ ratio esse videtur quod semper idoneas 
existimetur qui ab Imperatore praefectus creatas sit. Eadem 
est ratio cur errare censeam virum cons. rivier contendentem 
a praefecto Caesaris cauiionem exigi de pecunia publica, ne 
dicam de silentio legis Salp. quod eius opinioni etiam contrarium 
sit. Denique prorsas improbabile mihi videtur ei qui pericalo 
Imperatoris magistratum gereret (nam ab eo mandatam potesta- 
tem accepit praefectus) cautionem praestandam faisse^ qaae 
remittatar praefecto qui periculo Ilviri fungatur. 

Sequuntur praecepta^ ad singulos magistratus pertinentia. 

Qai enim intra quinquennium Ilviratum gesserat a pe- 
titione huius magistratus arcebatur; ratione aedilitatis et quae- 
sturae idem caatum non erat^ quia fortasse hosce minores ho- 
nores semel jam gestos nemo iterum peteret. 

Quid autem sibi vult tale praeceptum Ilviro datum ? Puto 



') In Opere : Untersuchungen iiber dle Cautio praedibus praeeUisque , Bei' 
Vm 1863, p. 47, 48. 

2) Vide capat 24 /egis Salpensanae, 



Digitized by CnOOQ lC 



eiusmodi constitutiones , quae vacationem inter eosdem honores 
praescriberent^ ideo datas esse ne in republica nimiam potes- 
tatem magisfcratas (imprimis qui summi essent) adipiscerentur ; 
postea^ praesertim in municipiis^ cum honores jam fierent 
onera^ alia fuit ratio eiusmodi praescriptorum. 

Laboulaye reprehendit legem Malacitanam aliud spatium 
statuentem inter honores quam alibi intercessisse notum fue- 
rit. Dicit: „Dans les municipalit^s au temps d'Ulpien il n^ 
a d'autre d^fense que de continuare honorem ')/' Re vera hoc 
variis Ictorum testimoniis confirmatur ^) ; attamen monere suf- 
ficiat cuiuscunque civitatis legem sibi proprium quid statuere 
posse; addendum insuper in constitutione gordiai^i simile 
praescriptum dari atque in lege nostra ^). Bomae tempore 
reipublicae intra decennium eosdem honores capere non lice- 
bat*). 

Antequam ad eos qui aedilitatem et quaesturam petunt 
transimus^ quaestionem attingere liceat, utrum nemo Malacae et 
Salpensae ad Ilviratum petendum admissus sit, nisi qui mi- 
nores magistratus gessisset necne; aliis verbis num fuerit in 
municipiis nostris certus ordo magistratuum. Mommsen affuisse 
putat; DERNBUBG coutra negat; probabilem duco opinionem 
illius; aliis tamen argumentis nitor^). 



«) In Opero: les Tahlea, p. 40 not. 14. 

2) Yide leg. 18 D. ad mun. (50.1) et leg. 14 $ 5. in fine D. de mun. et 
han. (50.4). 

3) Vide leg. 2 Cod. de mun. et kon, non contin, (10.40). 

4) Vide Liv. Lib. 7. Cap. 42. Fostea hoc mutatam est ; ?ide beceeb-mab« 
Q17ABDT 2.2. p. 80, 31. 

^) MoHHSEN ex ipsa lege effecit certum ordinem faisse ; haec sunt eias verba: 
(Siadirechte p. 415). „Ebenso wird die gesetzliche Aemterstaffel wohl vorausgezetst;** 
ct pergit in not. 65 1.1. «Voraasgesetzt Mal. 54, denn dass hier der als ehrlos 
nufahige Candidat nur von der Bewerbnng um die Aedilitat oder die Quaestur 
zuriickgewiesen wird kan doch nur den Sinn haben dass er dadurch mittelbar 
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Nallam in ea parte legis Malacitanae vel Salpensanae 
quae ad nos pervenit placitum adest, opinor, quod doceat 
certum illum ordinem affuisse, sed si analogiam aliorum mu- 
nicipiorum et Komae spectamus, jure contendat quis simile 
quid etiam Malacae et Salpensae invalnisse. 

In Digestis complures inveniuntur leges, quibus honores 
gradatim deferendi esse statuuntur; v. g. in lege 14. § 5. D. 
de mun, et hon, (50.4) verba leguntur: „Gerendorum hono- 
rum non promiscua facultas est sed ordo certus huic rei ad- 
hibitus est : nam neque prius majorem magistratum quisquam , 
nisi minorem susceperit, gerere potest, neque ab omni aetate, 
neque continuare quisque honores potest ^)." 

Eomae quoque certus honorum ordo constitutus erat, 
quod jam sequitur ex diversa aetate quae singulis magistrati- 
bus erat definita^). Incipiebant petere quaesturam Eomani, 
summus honor erat consulatus. Semper tamen et in omni 
causa illum ordinem non observatum fuisse constat ^). Hisce 
omnibus collatis, certum ordinem illum in municipiis nostris 
quoque statutum fuisse censeo. 



aach ausgcschlossen wird yom Daovirat/' Eandem senteDtiam taetur Dubois iu 
Op» /. p. 110. et ibid. not. 2. Opinio eorum igitur conjectura nititar, interdic- 
tum legis de quaestura et aedilitate petenda per consequentiam quoque ad candi- 
datum Ilvirattts spectare. Qno tamen fundamento nititur haec conjectura? Neacire 
me fatendum; nam ipsa lex Malacitana talem explicationem vetare videtar. Uti 
enim jam monui, praescripta quae ad qualemcunque honorem petentes respici- 
nnt collocata sunt in prima legis parte. Si hoc quoque praescriptum de qao 
agit SiOMMSEK ad omnes magistratus spectaret in illa quoque parte legis caatam 
esset, nisi affuerit certus ordo magistratuum , tum enim in lege recto illa 
clausula ad minores tantum magistratus refertur, cum eo ipso Ilviri qaoqne 
comprehendantur. Puto auctorum disputationem redire ad petitionem principii. 
Cf. legem 11 pr. D. eiusdem TU, 

2) Cf. CICBROMEU in Orat. de lege agrariat II. Cap. 9. 

3) Vidc ciOEBONEU in Orat. pro Piancio, Cap. 21. 
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Neque in opmionem contrariam adduotus sum disputati* 
one viri cl. dbrnburg ^). Ait: „Vielmehr spricht entschieden 
gegen ihr (sc. certi ordinis) Bestehen y dasz das Gesetz nicht nur 
fiir die Quaestur und Aedilitat den Antritt des 25 Jahres for- 
dert sondern dasselbe Alter ausdriicklich als Bedingung fiir 
die Bekleidung des Duovirats verlangt." Quod voluit auctor, 
non inde necessario sequitur, nam si in lege statuatur, modo 
majorem £5 annis Ilviratum petere posse inde non sequitur 
uihil aliud in persona petentis requiri. 

Quod cum ita sit, probabile est certum ordinem illum 
viguisse ideoque praeceptum illud legis ne quis eligeretur 
aedilis ^el quaestor ^qui in earum qua causa erit , propter quam 
si civis Bomanus esset in numero decurionum conscriptorumve 
eum esse non liceret/' ad candidatos quoque Ilviratus exten- 
dere licet. 

In confesso est hoc Capite de candidatis Latinis sermo- 
nem esse; caeteroquin verba: „si civis Bomanus essef' nihil 
quidquam significarent. Respicitur hoc loco ad capufc legis 
Juliae municipalis supra ^) allegatum ^ ubi qui quaestum sordi- 
dum habent vel vitam turpem degunt a decurionatu arcentur ; 
iidem quoque a magistratu gerendo arcentur illa lege ^. 

A candidatis Ilviratus et quaesturae quippe qui pecuniam 
publicam tractent sive erogandam decernant, ut eorum comi- 
tiis ratio haberi possit, cautio exigitur. Legitur enim in Ca- 
pite 60 legis Malacitanae: „Qui in eo municipio Ilviratum 
quaesturamve petent, quisque eorum, quo die comitia habebun- 
tur, antequam suflfragium feratur, arbitratu eius qui ea comitia 



1) lo Commentat, supra laud, p. 78. ^ Dits. p. 65. not. 5. 

3) Vide Caput 10 initio. 
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habebit praedes in commane manicipum dato^ pecnniam com- 
manem eoram, qaam in honore suo tractaverit, salvam iis 
ioxe" Perspicaum est praestationem caationis condicionem 
esse sine qaa nallias ratio haberi possit; jubentar enim illi 
candidati cavere, aniequam suffragium feratur. 

Dubitatio autem de hac re si qaa sit, prorsas tollitar 
si conferamus claasulam ejasdem Capitis, abi verba legantar : 
,^Per qaem eorum de qaibus Ilvirorum quaestorumve comitiis 
suflFragium ferri oportebit, steterit quo minas recte caveatur, 
ejtis qui comitia habebit rationem ne habeto^* ^). 

Miram non est Ilviris et quaestoribus neqae tamen aedi- 
libus hanc cautionem praestandam esse; illi enim soli gerant 
in republica ^); aediles autem Malacae sese administrationi pe- 
caniae pablicae immiscere non possunt ^). 

De ipsa cautione, quae fuerit disquisitionem institaere 
huias loci non est; suf&cit monere caationem requisitam fuisse 
nt eius qui Ilviratam vel qaaesturam peteret Malacae comitiis 
ratio haberi posset. 



1) Hanc cansam qnae me judice nnllnm dnbinm relinqnit fortasse non aitigis- 
sem, nisi nnper Br. bivier in Opere laud. p. 49. aliam sententiam proposnisaet; 
dicit enim: «Nnr eins ist heryor zn heben, namlich dass die Leistnng der 
Cantiou nach der ersten Beeidigung seitens dessen qui comitia habet, und vor 
der Renuntiation statt findet. Beides , Schwnr und Cantion ist nothwendige Vorbe* 
dingung der Benuntiation." Contendit igitur tum demum cautionem esse prae» 
staudam cum qnis electus sit et juraverit. Lex Malacitana (Cap. 60) tamen, 
nti apparuit, totidem verbis contrarium dicit. Ansam fortasse dederunt opinioni 
viri cons. bivieb verba Capitis 57 legis Malacitanae, nbi quum de saffragiis sin- 
gularum curiaram enumerandis agitur, adduntur haec: „et uti quisque prior ma- 
jorem partem curiarnm coufucerit eum cum hac lege juraverit caveritque de pe- 
cnnia communi factum creatumqae renuntiato;" negiigenter haec periodns con- 
cepta esse videatnri de sentcntia tamen legis, si conferatur Cap. 60 legis Mal. 
dubitari nequit. 

2) Vide leg. 2 pr. et $ 1 !>• ^d mun, (SOJ). 

^) Quod diserte apparet ex Capite 66 legis MaL 



Digitized by VjOOQIC 



93 

Neque eiusmodi cautio in municipiis nosiris tantam requi- 
rebatur; in Digestis enim saepius mentio est cautionis prae- 
standae a magistratibus municipalibus %* Bomaetamen, ut vide- 
tur, rem publicam salvam fore ut caveretur non exigebatur; 
nusquam enim refertur de cautione a magistratibus data. Gausa 
fortasse fuit, quod non facile praedes satis locupletes inveniri po- 
tuissent ad maguas pecuniae summas praestandas, quas magis- 
tratus Bomani tractabant. Num igitur sine uUa cautione pe* 
cunia publica Bomae magistratibus committebaturP Nemo hoc 
contendet. Meminisse tamen oportet magistratus Bomae tam 
liberos non fuisse in republica gerenda quam Malacae eos 
fuisse apparebit. Senatus enim eorum administrationi prospi- 
ciebat, imo sine iussu Senatus quicquam ex aerario praeterquam 
consulibus solvere quaestores prohibebantur ^). Praeterea honoris 
gesti rationes exigi ipsique accusari poterant ^). Hoc modo, 
quamvis cautio Bomae desideraretur , praesidium tamen para- 
tum erat contra fraudem vel nimiam magistratuum profusionem 
vel negligentiam. 

Eo progressus sum ut in variam potestatem variaque of- 
ficia magistratuum municipalium inquiram. Frorsus in hac causa 
diflferunt inter se Ilviri, aediles et quaestores, nonnulla tamen 
legum placita ad omnes referenda sunt. 

Omnes magistratus Malacae annui erant praeterquam si 
in locum alterius erant creati *). 



1) Vide leg. 2 $ 6, leg. 11 pr. , leg. 17 D. admurUc, (60.1) et legem nnic. 
Cod. de pericido eorum qui pro mag, (11.34); addatur lex 68 pr. D. de fidejut- 
soridus (46.1). ^ 

2) Vide POLTBIUM, 6, Cap. 12, 13. 

3) Cf. LiT. 3, 31. 4, 44. De hoo argnmento vide b. laboulate, io 
Opere: Les Lois Criminelles des Romains, Paris 1845. 

4) Vide Cap. 52 legis Mal, 
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Item tam a Ilviro quam ab aedile et qnaestore exi- 
gitur jusjurandum de quo sermo est in Capite 26 legis Sal- 
pensanae^ quo loco ita cautum est: y^IIviri qui in eo mu- 
nicipio juri dicundo praesunt, item aediles qui in eo manici- 
pio sunt, item quaestores qui in eo municipio sunt, eorum 
quisque in diebus quinque proximis post hanc legem datam, 
quique Ilviri, aediles, quaestoresve postea ex hac lege creati 
erunt, eorum quisque in diebus quinque proximis ex quo Ilvir 
aedilis, quaestor esse coeperit, priusquam decuriones conscri- 
ptive habeantur, juranto pro contione per Jovem et dium au- 
GUSTUM et divum claudium et divum vespasianum augustum 
et divum titum auqustum et genium domitiani augusti Deos- 
que Penates: se quodcunque ex hac lege exve re communi 
municipum municipii Fiavii Salpensani censeat, recte esse 
facturum neque adversus hanc legem remve communem muni- 
cipum ejus municipii facturum scientem dolo malo, quosque 

prohibere possit prohibiturum ^) neque se aliter senten- 

tiam dictuium quam ut ex hac lege exque re communi mu- 
nicipum ejus municipii censeat fore'\ ^) 

Pormula huius jurisjurandi saepius praeterquam hoc loco 
in legibus Flaviis legitur, scilicet in Capite 25 legis Salp. et 
Capite 59 legis Mal; ibi quoque qui praefectus relinquendus 



^) De periodo quae nanc seqaitar: neqae se aliter conciliam habitaram 
neqae dataram qaam'' etc, hoc loco non dico, qaia, qaamvis ex legis verdU 
conseqai videatar omnes magistratas ita jarare, non pato aediles et quaestores 
Senatam habere vel dare potaisse; animadvertas etiam legem Malacitanam (Cap. 
68) Ilviris tantam facaltatem illam impertirc. Etiam«i absiat Ilviri, aediles et 
qaaestores non habent Senatam, nam praefectus eligitar qai eodum jare esse ja- 
betar ac Ilvir exceptis sc. excipiendis ; igitnr praefectus quoque Senatum habere 
et dare debet. Procnl dubio negligentis orationis hic locus testimonium est. 

^ De sententiis a magistratibus dicendis sapra jam disputavi. vid. Diss, 
p. 70, not. 3. 
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sive magistratus creandas est jurat per Jovem , per omnes Im- 
peratores inter divos relatos , per genium Imperatoris regnantis 
Deosque Penates. 

Eadem, si aetatem teneas legis latae ^), est formula in 
lege quae exstat in tabula Bantiua ^) ; praeterea ex Digestis 
apparet non solum Bomanos per deos jurare solitos fuisse ^, 
verum etiam per genium Principis regnantis *). 

Lex Salpensana accurate definit quando et quomodo jus- 
jurandum illud praestandum sit magistratibus municipalibus. 
Diserte in lege cautum est id praestandum esse pro contione ') 
i. e. in publico ; constat hoc alibi quoque esse factum : in tabula 
Bantina jurare debent magistratus palam luci in forum versus. 
Terminus quoque intra quem jurandum esset lege Salpen- 
sana statuitur; qui enim honores gerunt tempore quo lex 
fertur intra 5 dies post legem latam jurare debent, qui postea 
creabuntur in diebus 5 proximis ex quo magistratus creati 
erunt. Idem est jusjurandum de quo in hoc Capite sermo est 
quod Romae vocabatur jusjurandum in leges ®). Compluribus 
legibus antiquis, inter quas memoranda est hoc loco lex quae 
tabula Bantina ^ continetur , clausula comprehenditur, ut intra 



1) Tempore reipablicae lata est, ideoqne ibi jaratar per solam Jovem 
Deosqae Peaates. 

^ Vide Capat 3 haias legis apad zkll, Delect intcr, no. 1684; de hac 
•lege conferri meretnr oottling ia Opere XV Romische Vrkunden p. 44—48. 

3) Vide ULPIANUM io lege 33 D. de jurejurando (12.2) cf. leg. 3, $ 4. 
leg. 4 et 5 pr. D. huiua TiL 

4) Vide leg. 13. $ 6. D. eiusdem TiL 

') Vide LABOULATB qai hanc dicendi rationem reprehendit in Opere: lea 
Tahlet p. 23. n. 126. contra tamen giraud in Op, l. p. 56, 57. Practerea cf. 
LiviUM Lib. 42. Cap. 10 , abi consal narratar edicere pro contione, 

^) Memoratar apad livium Lib. 31 Cap. 50, Lib. 29 Cap. 37. 

"^) Vide legis capat secaadam. 
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5 dies magistratus jarent; sed leges quae claasalam illam 
habebant, ne in singulas jurare cogerentur, coUigebantur et ita 
in leges jurare magistratus dicebantur. 

Accedit placitum in lege Salpensana magistratibus juran- 
dum esse antequam decuriones habeantur, unde, me judice^ 
apparet eos gerere non potuisse magistratus , nisi jusjurandum 
fuerit praestitum. Non puto enim multa tantum afiFectos esse 
qui non juravissent ') , sed non possum non statuere iis revera 
non licuisse Malacae vel Salpensae magistratum gerere ^). Pror- 
sus mirum enim videtur eum qui multam solvisset praescrip- 
tum legis de jurejurando negligere potuisse pecuniamque pu- 
blicam omniaque negotia ei commissa fuisse qui jusjurandum 
illud omittens probavisset se male affectum erga patriam esse. 
Attamen quod majoris momenti est ipsius legis periodus modo 
laudata quaestionem solvere videtur. 

Succurrit in hac quoque causa analogia institutorum Bo- 
manorum. Multa sane etiam Bomae puniebatur tempore rei- 
publicae is qui non praestiterat illud jusjurandum ®) , praeterea 
vero magistratu fungi non permittebatur *). Quod eadem tabula 
Bantina confirmatur , qua cautum est : „Qui ex hac lege non 
juraverit, magistratum imperiumve ne petito neive gerito neive 
habeto^' cet. 

Argumentum ipsum jurisjurandi quod huc pertinet mul- 
tis persequi non opus est. Sunt generales quaedam ver- 
borum conceptiones , quae eo redeunt ut jurent magistratus 



^) Cavetur in lege (Cap. 26 ia fine): „qui ita non juraverit is sestertiam 
X millia municipibns ejus municipii dare damnas esto." 

2) Aliter mommsen Stadtrechte p. 429. 

3) Vide cicERONEM pro Cluentio Cap. 33. Cf. lanqe Rom. Mkerthumer 1, 
p. 521. 

^) Cf. LiviuM, Lib. 31. Cap. 60. 
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se ad salutem reipublicae honorem gesturos et nihil sese con- 
tra legem facturos. Si de potestate et ministerio magistratuum 
quaeramus, ipsum jusjurandum multum nobis non proficit, 
praestat inquirere in praecepta hisce legibus singulis magistrati- 
bus^data: in eo autem ordo servandus ille videtur, quem ipsa 
lionorum successio indicat. 

Itaque deinceps de Ilviris et de extraordinariis magis- 
tratibus qui eorum loco funguntur sc. de praefectis^ de aedi- 
libus, quaestoribusque agendum erit. 



§ L De IIviriB. 

Ilviratus , uti obiter jam monui , summus erat honor muni- 
cipalis, quod maxime, ut cetera mittam, apparet ex potestate 
quae illis tribuitur: praesunt enim jurisdictioni ; cum qua 
iungitur jus multae dicendae et tutoris datio; habent jus co- 
mitiorum et senatus convocandi, patronum cooptant; gerunt in 
republica, vectigalia ultroquetributa locant et ordinem legunt, 
denique iis quoque licet potestatem suam mandare. 

Quae cum ita sint, summo jure hisce verbis potestatem 
Ilvirorum describere videtur KiiHN *) : „Die bezeichneten "Wiir- 
den sind hiernach dem Consulat vor Absonderung der Pratur 
und Censur zu vergleichen/' Dum enim praetor Romae jus 
dicit, censor vero senatum legit, imprimisque ei cura pecu- 



') In Opere: Der SmdUsche Senat, p. 241. 
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niae publicae mandata est, Malacae hisce omritbns Uviri sunt 
piaepositi. 

De singulis videamus. 

Ilviri, qui vulgo numero sunt duo, uti ipsum nomen 
jam indicat ^) , pari potestate utuntur; dignitate vero minor 
natu majori cedit. Exemplum exstat in Capite 52 legisMal. , 
ubi legitur: „Ex Ilviris qui nunc sunt, item ex iis qui 
deinceps in eo municipio Ilviri erunt uter major natu erit, 
aut, si ei causa quae inciderit quominus comitia habere pos- 
sit, tum alter ex his comitia habeto." Romae quoque majore 
honore ac dignitate gaudebat consul major natu ^) , et licet 
recte animadvertat Labodlaye ^) Romae sortem indicasse uter 
ex consulibus haberet coniitia *), aequum tamen videtur hoc 
institutum, nec contrarium legibus Romanis. 

Saepius Ilviri ornantur cognomine „juri dicundo'^, quo- 
niam jurisdictio quam habebant , in municipiis maxima fere 
erat eorum potestas. 

Ilviris competebat jurisdictio quae dicitur civilis ut dis- 
tinguatur a jurisdictione criminali, qua non utebantur, nisi 
exigua ex parte, quatenus jurisdictio sine modica coer- 



*) UDa tamen causa ia lege Salpensana mcmoratar nbi anos Ilvir crea- 
batur, scilicet cum llvir crearetur Imperator domitiakus. Verba enim Cap. 24 
sunt: „praefectu3 (sc. caesabis) eo jure esto, quo esset si eum Ilvirum jare 
dicondo cx hac iege solum creari oportuisset isquc ex hac lege solus Ilvir jore 
dicundo creatus esset". Respiciunt enira iila verba, licet obloquatur gibaud fin 
Op. l. p. 49), ad UDum Ilvirum creatum ; probabilius illud etiam fit collato 
Capite 25, obiprae fecto llviri id jus ea potestas datur „quae bac lege Ilviris 
qui juro dicundo praeerunt dator/' ubi ex vulgari ratione binornm llvirorum 
mentio est. 

^) Vid ciCEBON. de republ. 2, 31 cf. gellium Noct, AU, 2, 15. 

3) In Opere : let Tabies p. 39 not. 5. 

•*) Vid LiviuM Lib. 24 Cop. 10; Lib. 36 Cap. 6; Lib. 39 Cap. 32 j cf. 
quoque Lib. 41 Cap. 6. 
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citione nulla est ^). Imperium sive Jarisdictio criminalis prae- 
sidi provinciae vel proconsuli erat mandata ^). 

Jurisdictionem quam Ilviri exercent constituit tam juris* 
dictio voluntaria quam contentiosa. Utramque Malacae et Sal- 
pensae iis lege municipali datam fuisse novimus ^). 

Jurisdictione voluntaria Ilvir utitur, cum partes suas 
interponit inter consentientes ; usu venit in causa manumissio- 
nis^ emancipationis et adoptionis; attamen ipso jure Ilviris 
municipalibus non competit, sed tantummodo cum apud eos 
est legis actio *). Cum vero in Capite 28 legis Salpensa- 
nae Ilviro jus manumittendi detur, quaestio in promptu est 
num ei concessa fuerit legis actioP Tenendum est testimonia 
veterum quae doceant apud magistratus municipales^ nisi 
habeant legis actionem, manumitti non posse, respicere ad 
cives BomanoSj qui manumittere non possunt nisi apud magi- 
stratum Eomanum; apud municipalem vero civi Bomano tum 
demum licet manumittere, si apud eum permissum est lege 
agere ^). Latinis autem , de quibus in hoc Capite sermo est ^), 



1) Vide leg. 5 $ 1 D. ^ oj^cejus (1.21), leg. 2 et 12 D. de jurisdictione 
(2.1.). 

9) Vide leg. 6 pr. 7 $ 2 f 8 D. ^(? <7^. procons. (1.16). leg. 4. 6 $ 8. et 
10 de off. praes. (1.18). 

3) Vide Cap. 28 legis Salp. Cap. 69 le^is Mal, cf. qaoqae Cap. 66. haias 
legis. 

4) Vide PAULI Sent, II. 25.4, leg. 8. D. de off. procons, (1.16). et leg. 4. 
D. de adojMonibus (1.6). 

^) Verbo addendam videtar quid sit legis actio. Qaam ia jare apad Ro- 
mftDOS agebatar, adhibebantur solemnes quaedam formalae a partibas inter se 
et a magistrata iDterpositae, qaibas accedebaat actus solemoes, quae omnia 
diversa erant pro divursa ratione qua agebatur; qaae cum omoia legibus 
praescripta essent, legis actiones vocabantur; vide gaium Inst. Lib. 4 $ 10 — • 
31. Confcrri meretur p. l. von kellbr in Opere: Das Bomische Civi/pro- 
cess. Leipzig, 1853, qui p. 55 — 83. Op, l. fase de legis actiooibus disserait. 

^) Ita scriptam est in lege : „Si qois muoiceps maaicipii Flavii SalpeDsaai 

7* 
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manamittere licet, uti res ipsa docet, apud magistratum mu- 
nicipalem Latinum; cives Romani qui Malacae vel Salpensae 
erant apud proconsulem Baeticae procul dubio manumittebant '). 

Bevera itaque Ilviri in municipiis Flaviis habent joris- 
dictionem voluntariain; non omnes autem Latini illi jurisdic- 
tioni subjecti sunt; municipes enim soli apud Ilvirum muni- 
cipalem manumittere possunt ; incolis vero non licet, nisi pri- 
vilegio concessum fuerit ^) ; neque in hac causa dififert, utrum 
incolae sint cives Romani an Latini. 

Plura de jurisdictione voluntaiia magistratuum municipa- 
lium non traduntur in legibus nostris, attamen, licet jurisdio- 
tionis non sit , cum ea cohaerere videtur jus dandi tutoris, qaod 
Ilviro lege SalpensaLa tribuitur. Non competit ei, quia juris- 
dictione continetur ^) , attamen quodammodo ad officium jus 
dicentis pertinet *). 

Praescriptum legis : Ilviri esse tutoris dationem, vehe- 
menter tuibavit virutn cl. laboulaye, ut apparet ex verbis'): 
„Gette tutoris datio par des magistrats municipaux est encore 



qai Latioas erit apad TTviros qai jnre dicando praeerant ejns mnnicipii serTum 
suum servamve suam ex servitnte in libertatem manumiserit liberum iiberamve 
esse jusserit — qui ita manumissus liberve esse jussus erit liber esto ,*' cet. 
Labodlaye in Opere: /es Tablas p. 24 not 34. citat lejjem T ^\ D. de off, 
cons. (1-10) ubi consules dicnntnr et seorsim singuli manumittere, et addit CQm. 
ea non convenire nomen plurnle (apud Ilolroa) in hac iege ; vide contra giraud 
in Op, l, p. 103, 104 et aunots in Commfnt, sujjr, l. Kritische Ueberschau 
p. 418. 

') Probabile jam fit ex hac ipsa legis Sa!p. periodo, qna Tlviri cert« proTii- 
bentur servos municipum civium Romanornm manumittere; quod ari^umentam 
satis firmum esse videtur Salpensam municipium Latinum foisse. cf. budobjpf ia 
Lisp, Crit. p. 19. 

'^ Vide MOMHSEN Stadtr. p. 434 not. 128. 

3) Vide leg. 6 f 2. D. de tuteUs i26.1). 

4) Vide ULPIANUM in lege 1. D. de jurisdictlone (2.1). 

5) In Opere les Tabies etc. p. 25 not. 39. 
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qnelque chose d^inoai en droit romain/' Notissima sane res 
est, in jure Bomano aliud circa tutoris dationem juris 
fuisse; ex lege enim Atilia jus dandi tutoris Bomae habebat 
praetor et major pars tribunorum ') ; in provinciis vero lege 
Julia et Titia tutoris datio praesidibus provinciarum de- 
ferebatur, qui tutores dabant post nominationem magistratuum 
municipalium. Itaque re vera pugnare videtur lex Salpensana 
cum praeceptis juris Romani, obliviscendum tamen non est, 
juris Romani placita ad cives Romanos tantum spectare ^) , 
et legem Juliam et Titiam praesidi provinciae tantum ut tuto- 
rem det civibus Bomanis mandare, ita ut ad Latinos extendi 
nequeat eius potestas, quocum optime convenit nuliam prae- 
sidis mentionem fieri in lege Salpensana. 

Quam gravis tutoris datio in municipio Salpensano habita 
sit ex eo apparet quod Ilvir non solus tutorem dare potest 
sed tum demum, si omnes collegae, sive unum sive plures 
habeat ^) , consenserint. Si nuUus adsit coUega eius in muni- 
cipio, ordo municipalis collegarum vicem praestat. 



1) Vide QAIUM Inst. I \ 185. ulpianum 11, 18 et Institut, Jusiin. Libl 
1. Tit. 20 pr. cf. LiviuM Lib. 39 Capat. 9. 

2) Etiamsi Malaca et Salpensa fuissent muDicipia civium Romanorum , vel 
sic tamen iniaria laboulayk tutoris dationem denegaret magi.stratibus muoici- 
palibas; cam enim ratio procedfudi ex lege Jalia et Titia (tutoris dationem a 
praeside post nomiaationem magistratns maaicipali;i) nimis proiiza videretur, 
mox tatores dari coepti sunt a magistratibus minoribus» jussu praesidnm, pau- 
atimque invaluit, nt ipsi sine jussa praesidum tntores darent. Jus dandi tutores. 
MARCi AURBLii, hadriani » imo ipsius ooMiTiANi tempore inagistratibus ma- 
nicipaiibus competiisse multis Digeatorum locis probatur ; vide gibaud in Op. l, 
p. 147—155. 

3) Mirum videri posset in hac legis pnrte de uno vcl pluribus collegis 
Ilviri meutionem fieri; recte mommsen {Stadirechte ^ 433, cf. quoque derkbubg 
in Cotnment, l, p. 91) ita illud iegis placitum expiicavit , ut aedilcs hoc loco 
coUegaram appellatione contineantar. Quamvis Ilvirorum aediiiumqae ministerium 
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Diserte lex Salpensana addit ITviro tantmn permissum 
faisse municipibus, non item incolis, tutorem dare; verba 
cnim sunt: „Cui tutor non erit incertusve erit, «i is eave 
municeps municipii Flavii Salpensani erity Prorsus convenit 
hoc placitum cum jure quod ex Digestis nobis innotuitj audias 
enim ulpianum ') : „Etiam non municeps tutor dari potest ^) 
dummodo municipi delur" Quid inde consequitur? Certe illud: 



prorsas sit diversum in plerisque caasis , in hao una tamen (alia in lege nostra non 
memoratur) iis communiter agndum fuisse apparet. Explicatio tamen viri cl. 
MOMifSKN complaribus interpretibus satisfacere non potuit, quam ob rem illa 
diligentins exploranda est. Laboulaye enim ita disputavit (in Op. les Tables 
p. 26 not. 42): „Voici une chose inexplicable. Comment un Ilvir aurait-il 
plusieurs coll^gues? il n'en a jamais qu'un; car si les aediles soDt les coll^gues 
des dnnmvirs pour la jurisdiction, que devient rinstitution du prefet faite par 
le duumvir au prejudice des aediles?" giraud quodammodo ei asseutiri videtar; 
notavit enim ad huuc locum : „L'objection tiree de la designation d'un praefcctus 
en Tabsience d'un duumvir me parait peremptoire." (Vide enm in Op L p. 157). 
Alio modo rem expedire conatus est; nonnunquam, ait, extra ordiDem compla- 
res Ilviri creabantur qui tunc Ilviri vel IVviri appellabantur; ad eiusmodi vero 
causam legeai Salpensanam respicere coutendit. Merito tamen akndts {KriiUcke 
Veberschau p. 421) ei contradicit; defendere conatus est sententiam quam HOMHSiiN 
protulit; attamen in novas incidit difficultates. Haec sunt eius verba: „£s scheint 
nns der Einwand gegen mohmskn nicht einmal peremptorisch , denn wenn auch 
die Aediles als minores collegae der Ilviri galten, wie der praetor in Rom 
GoIIe^a consulum war, so konnte doch die Bestellung eines Stellvertreters des 
Dnumvir fiir den Fall vielleicht dauernder Abwesenheit zweckmaszig erscheinen.'* 
Refellitur haec explicatio ipsius legis verbis, nam si llvir ex municipio profi- 
ciscatur putans se eodem die rediturum non esse, jam tum, si absit quoqne 
collega eius , praefectum eligere debet. Quamvis igitur hac ratiocinatione opinio 
viri cl. mommsen non valde firmetur, refutatio tamen viri cl. laboulaye, qnam 
tantifecit gibaud, multum posse non videtur; nam ex nostro Capite non seqoitur 
aediles collegas Ilvirornm fuisse ratione faabita jurisdictionis. Aediles enim xn 
%na hac causa extraordinariae jurisdictlonis Ilvirorum coliegae appellantnr. 
Conjicere licet sane aediles qaoqae aliquam partem jurisdictionis hahuisse 
in mnnicipiis nostris; diversas tamen partes jurisdictionis Ilviris et aedilibus 
tributas fuisse ostendere conabor, ita at in eadem cansa et Ilviri et acdiles 
jarisdictionem non habuerint. 

>) In lege 10 D. de tutelis (26.1). cf. leg. 24 D. de tut. ei cur, dat. (26.5). 

^ Maniceps tamen potior habetar. Vide Faticana Fragmenta ed, bochholz, 
§ 166. 
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incolam tantum in loco, ubi municeps sit, tatorem accipere 
posse '). Idem in causa manumissionis obtinere apparuit. 

Si ad verba Capitis priora attendas, quae tantum de tu- 
tore municipi dando meniionem faciant attamen non indicent 
caius generis municipibus tutor dari possit^ videri posset II- 
viri esse cuicunque municipi tatorem dare. Quamvis com- 
plures interpretes ^) sententiam illam tueantur illi acquiescere 
Don possum; verum quidem est post verba: „Si is eave municeps 
municipii Flavii Salpensani erit" in lege non addita esse verba 
Capitis 28 legis Salpensanae ^^qui Latini erunt''; attamen si 
conferatur clausula Capitis 29^ perspicuum fit de m tantum men- 
tionem fieri. Ibi enim cautum est: >,Qui tutor hac lege datus 
erit, is ei, cui datus erit, quo ne ab justo tutore tutela 
abeat, tam justas tutor esto, quam si is civis Eomanus et 
agnatus proximus civis Romanus tutor esset/' Apparet pro- 
cul dubio ex hac periodo^ eum cui tutor daretur non fuisse 
civem Bomanum, quo facto dubium esse nequit^ quin fuerit 
in animo legisiatoris , ubi initio Gapitis tutoris dationem con- 
cesserit Ilviro, praeceptum illud restringere ad municipes tan- 
tum Latinos ^). 

Neque tamen propter hanc causam contendo Ilviro in mu- 
nicipiis Elaviis facultate tutoris dandi municipibus civibus £o- 
manis interdictum fuisse, illud tamen ex Capite 29 legis Sal- 
pensanae non consequi^ conatus sura ostendere. 

Hac causa ad finem perducta de jurisdictione contentiosa 
Ilvirorum disputare licet. 



1) Errare videtur iu hac causa v. saviont in Opere : System det Hevt, 
cet. 8 p. 341. 

2) Vid. MOMMSBN, Sladtrechte, p. 439. Giradd, Op, l. p. 155. dubow 
iD Op. l. p. 121. 

3) Cf. OTRCRSEN in Commentt Jaud, p. 703. 
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Utitur ea magistratus cum auctoritas eius invocatur ad 
litem dirimendam; sunt autem causae de quibus inter litigan- 
tes judicare ei non licet. Kam quae sunt supra certam sum- 
mam de iis Ilvir cognoscere non potest; earum cognitio pro- 
consulis est. Quod saltem^ etiamsi non diserte statutum sit in 
lege, ea verba quae supersunt in Capite 69, quod in fine muti- 
lum est, indicare videntur; ibi enim legitur: „Quod muni- 
cipum municipii Flavii Malacitani nomine petetur ab eo, qui 
ejus municipii municeps incolave erit, quodve cum eo agetur 
quod pluris sestertios mille sit neque tanti sit ut.../' Ex po- 
stremis verbis sequi videtur, fieri posse ut objectum litis sit tanti 
ut de eo Ilviro jus dicere non liceat. Quanti autem fuerit, ex 
lege Rubria, ut videtur, supplere permissum est. Hac lege 
tenebatur Gallia Cisalpina, postquam, sublata provinciae forma, 
ad Italiam pertinere coepit. In illa ^) juiisdictioni magistratuum 
municipalium certi fines statuuntur; tantum de iis rebus jus 
dicere possunt, quae non pluris sestertium quindecim millia 
sunt, hae enim ad proconsulis imperium pertinent. ' Ad talem 
Ilvirorum jurisdictionem, certis finibus circumscriptam , com- 
plures quoque veterum loci respiciunt. Ut unurn testem afiFe- 
ram, PAULrs ita scribit ^) : „Ees judicatae videntur a ma- 
gistratibus municipalibus uaqne ad summam qua jus dicere pos- 
auntJ' Cum iis autem plane conveniunt verba quibus momh- 
SEN Caput 69 supplevit, pergit enim post verba laudata: „ne- 
que tanti sit ut," legendo „de ea re proconsulem jus dicere 
judiciaque dare ex hac lege oporteat, de ea re Ilvir praefec- 



1) In Capit. 21. et 22 legis qaae invenitar apad zkll in Leleetu lu- 
tcript. no. 1683. Ad hano legem cf. puchta, Cursus der Ivst. I. p. 393 — 895. 

3) Vide aactorem ia Sf:nt» Rec. V, 6. a. Idem quoque ex Digestis coUigere 
Hcet; vidc leg. 19 $ 1 D. de jurisdictione (2.1). et leg. 28 D. ad mun. (60.1). 
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tusve ^) qui juri dicundo praeerit ejus municipii ad quem de 
ea re in jus aditum erit, jus dicito judiciaque dato." 

Non tantum tamen lites quarum objectum superat cer- 
tam summam detractas video jurisdictioni Ilvirorum, verum 
etiam quae minoris sunt mille sesteitiorum. Nova sane eius- 
modi constitutio est, neque tamen verba legis dubium relin- 
quunt. Probanda videtur conjectura quam mommsbn proposuit 
cognitionem rerum illarum minorum aedilibus competiisse ^). 

Quam late pateat jurisdictio magistratuum Malacitanorum 
ex hoc quoque Capite apparet. Municipes et incolae enim 
aeque jurisdictioni contentiosae eorum subesse dicuntur, quod 
optime convenit cum jure universo municipali; incolis enim 
erat praescriptum ut magistratibus parerent in loco ubi inco- 
lae essent ^). 

Quae supra dixi ad jurisdictionem Ilvirorum pertinent neque 
plura hac de re cauta sunt in lege; attamen cohaerent alia 
quaedam; etenim secundum regulam: ^^multam is dicere potest 
cai judicatio data est" ^) , in lege Malacitana multae dictio 
Ilviris concessa est. Licet totidem verbis non tribuatur jus 
illud Ilviris^ in Gapite tamen 66 legis Malacitanae mentio 
est huius juris illis tributi. Multae dictio quoque Bomae 
consulibus erat permissa ^) , attamen certus modus iis erat con- 



1) Praefecti meDtione non opas fnisset cntn ez Capite 25 legis Salpensa- 
Dse jam appareat praefectum omnioo llviro aequiparari, exceptis illis qnae ibi 
nomiuatim adduotur. Curo ibi iurisdictio non esset exempta» res ipsa docet 
praefectum eandem jaribdictionem habuiisse ac Ilvirnm. 

2) Vide M0M31SEN- Stadirechte, p. 442. 

3) Vide leg. 29 D. ad municipaiem (50.1) et leg 19 f 4 D. de judic. 
et ubi quis (5 2). 

*) Vide leg. 131. f 1 in fine D. dt F<?fi. %«. (60.16). Qaomodo differat 
mnlta a poena fuse in hac lege expositam est; cf. quoque leg. 244 D. W»«^. Tit' 
B) Vide 6ELLIUM AW. Att, Lib. 11, Cap 1. 
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stitutus^ quem superare maltantes non possent; modos ipse 
variis temporibus differebat. Romae norma erat, ut, quascanque 
vellent, dicere multas liceret, dumtaxat minoris partis fa- 
miliae ^). Yariis legibus deinceps modus ille certius definieba- 
tur, praesertim lege Aternia Tarpeja, quae multam supremam 
praescripsit duorum ovium et triginta boum; illorumque 
aestimationem pecuniariam introduxit ^), quae deinde quodam- 
modo mutata est lege Julia et Papiria ^). Constat etiam prae- 
sidibus provinciarum modum in hac causa impositum fuisse ^) ; 
quibus omnibus collatis, Malacae quoque, licet ex lege non 
appareat, idem obtinuisse statuo. Denique multas illas quas 
dixissent quasque curia justas judicasset ^) , Ilviri in publicum 
redigere jubeutur. De ratione qua in publicum multae redi- 
gantur in lege nihil cautum est, puto Malacae hoc factum 
esse solito modo sc. pignoris capione vel missione in bona ®). 

Magna sane potestate praediti jam sunt Ilviri quia iis 
competit jurisdictio; praeterea tamen, uti supra notavi, multa 
praeclaraque jura summis municipiorum magistratibus data 
erant. In quibus non minimi faciendum esse videtur jus 
agendi cum populo. 

Comitia habent Ilviri neque alii magistratus in munici- 



^) Vide RUDOEFP Rdm, Rechtsgeschichte I, p. 25 II, p. 418. 

2) Vide GELLIUM /. /. ciC£R. de republica 2.35. Vide festum io vocc 
„ovibtt9 duobus*' ed HiiLLER p. 202. 

3) Vide LiviuM Lib. 4 Cap. 30. cf. rudorfp Rom, Bechisgesch, II. p. 332. 
Be hac causa, iempore Imperatorum, vide leg. 4 et. 6. Cod. de modo muU, 
ajud. (1.54.) 

^) Vide leg. 5. Cod. quando provocare non est uecesse (7.64). 

^) Etcuim tum demum multa debetur; cf. verba legis 244. D. de Verb. Sign» 
(50.16). „At multae provocatio est, nec ante debetnr quam ant non est provo- 
icatum aut provocator vicins est." 

^) Vido V. KELLER, Civilprocess p. 352, 353. 
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piis Flaviis; lex Malacitana fase omnia officia Ilviroram exponit; 
jam vero ex praeceptis quae illis dantur de ratione magistra- 
tus eligendi in comitiis prorsus certiores facti sumus. 

Non tantum ipsis comitiis habendis praeesse jubetur 
Ilvir; cura quoque ei injungitur ut haberi possint, aliis 
verbis^ ut tot adsint candidati idonei quot magistratus creari 
oporteat. 

"Vulgo sane hac cura supersederi potuit, nam quum nu- 
merus magistratuum creandorum aequabatur vel superabatur nu- 
mero candidatorum^ non opus erat Ilviri ministerio. 

Professio est petitio honoris; modum quo profiterentur 
Malacae candidati probabile est in lege praescriptum fuisse; 
id enim indicare videntur verba prima Capitis 51 legis Mala- 
citanae ^), quae ad argumentum respicere puto, de quo supra 
in lege cautum esset; placita tamen illa aetatem non tulerunt. 
Hoc vero ex Capite 51 docemur, tempus constitutura fuisse, 
intra quod professio esset facienda et a professione candidati 
desistere possent. 

Utrumque Bomae invaluisse certum est ; tempus legitimum 
petitioni constitutum fuit trinundinum ^); idem terminus Mala- 
cae quoque fortasse praestitutus erat; petentibus Bomae quoque 
licuisse ut a professione desisterent ex veterum testimoniis 
constat ^), 

Ipsa professio quae fuerit ibi, nota est: solebant peten- 
tes toga candida vestiti in foro circumire, ducibus nomencla- 



') Sunt enim: „Si ad qaem diem professio fieri oportebit nallias nomiQe 
aat pauciorum quam tot quot creari oportebit professio facta erit." 

^) Vide V. g. ciCKBON. ad /ami/iar,, 16, 12. 

3) Cf. AscoNiUM ad locum cicer. : in toffa cand, p. 89, in verbis, „Catilina 
quia qaaerebatur repctundaram destitit a petitione.'* 
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toribus singulos cives appellare^ prensare, suSragiaque ab iis 
petere '); praeterea fortasse nomina inscribebantur in albo ^). 

Itaque si non adsint qai sua sponte magistratum petant, 
Ilviri est numerum necessarium explere; eo praescripta Capitis 
51 tendunt: Jubetur enim ^^proscribere ita ut ^) de plano 
legi possint^ tot nomina eorum, quibus per hanc legem eum 
honorem petere licebit, quot deerunt ad eum numerum, ad quem 
creari ex hac lege oportebit/' Hac petUione , ut ita dicam , de- 
sistere non possunt, nisi singuli singulos eiusdem condicionis 
nominent^ quibus iterum eadem facultas datur. Quos vero 
nominaverint qui a proscriptis nominati sunt, iis honorem 
recusare nullo modo licet. 

Laboulate animadvertit proscriptionem illam et nomiua- 
tionem Eomae terapore reipublicae notam non fuisse *) ; re vera 
ne vestigium quidem huius instituti adest ibi illa aetate; ne- 
cessaria ibi fuit neque proscriptio neque nominatio; florente 
enim republica tanta erat honorum cupiditas ut ne cogitari qui- 
dem posset profitentium numerum non sufiTecturum esse. 

Nonne igitur laboulaye verum dixit cum proscriptionem 
illam testem dicat „de la decadence municipale ^ Malaga^'? 
8i omnino constaret saepius usu venisse proscriptionem illam, 
imo hoc plerumque Malacae accidisse, sane tale quid contendere 



1) Cf. LiviuM, Lib. S, Cap. 85; Lib. 4, Cap. 6 et ciceroneu pro Mu- 
rena, Cap. 36, et EpisL ad Mt. 4i, 1. 

3) De hac re plaribus disserant becker-marquabdt, in Op. l. II, 3,p. 
96, et H. GOLL in ConimeDtatione „Ueber die Foridauer und die Ambtsbefug' 
msse der repubficantichen Magistrate zur Zeit der Romischen Kaiser *' qaae in- 
serta est diario: Zeitschrift Jiir die AlterlhuTnsmssenschaft ^ anni 1856. p. 514. 

3) Aniraadvertit laboulayb in Opere: les Tables p. 38 not 2. vulgo in 
monumentis deprehendi haec verba „unde de plano." Eiusmodi formalas autem 
saepias vario modo scriptas video; in lese Acilia v. g. (vid. zell Z)^/. Inser. 
no. 1679) in Capite 19, legitur „ubi de plano." 

*) Vide auctor. in Op.: les Tables, p. 39 not. 4. 
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liceret; id vero non constat; imo comitia domitiani tempore 
Malacae studiis civium floruisse ex aliis legum placitis verisi- 
mile fit. Quapropter in lege de proscriptione et nominatione 
cautnm fuisse puto, ut si> quod alibi fortasse factum esset^ 
Malacae quoque honores recusarentur , vis adhiberi posset. 
Caesarum tempore omnino^ ut constat, Eomae nominatio 
ab Imperatore facta est'). 

lu municipiis nominationem successoris a magistratu fieri 
nsitatum erat^), et Malacae quoque nominatio a proscripto facta 
postea in potioris nominatiouem > factam ab eo qui creatus 
jam esset , conversa est '). 

Cohaerebat cum illa proscriptione placitum ab ulpiano 
traditum magistratus creatos, si muuere fungi detrectavissent , 
illud agnoscere cogendos *). 

Eum qui magistratum nominavisset cavisse pro honoris 
gestione una cum praedibus datis, compluribus locis veteres 
testantur *). 

Yix opus erit addere, quo tempore proscriptio et nomi- 
natio illa invaluerit, omnem potestatem comitiis ademptam atque 
in magistratum proscribentem translatam esse ®). Nominationi a 
magistratu factae accessit quoque tunc creatio a curia facta ^). 

XJtrum nominatus sit quis vel proscriptus, an vero ipse sua 
sponte professus sit non interest; omnium enim nomina pro- 



') Cf. GOLL m Comment. laud. p. 514.515. 

2) Vide leg. 2 $ 3., leg. 11 $ 1, leg. 13, leg. 15 § 1 D. «<;?«»»». (50.1). 

3) Vide leg. un. Cod. de pol. ad mun. (10.65). 
^) Vide leg. 9 D. de mun. et hon. (50 4). 

B) Vide leges nota 2 citatas praeterea qae I. 2 § 7 D. d!$ adminUtr, rer, 
(60.8). 

^ Recte KUHN in Op, l, p. 239. 

^ Vide leg. 1 f 3* ^. D. quando appell. (49.4). 
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ponere debet Ilvir^ qui comitia habet, ita ut de plano legi 
possint , de iisque omnibus comitia habere *) , et post cieatio- 
nem prorsus eadem condicione omnes sunt ^). 

Si candidati idonei tot adsint quot magistratus creandi^ 
Ilvir comitia iis creandis habere potest. Caput 52 legis Mala- 
citanae docet Ilvirum comitia habere omnibus magistratibus 
tam Ilviris quam aedilibus et quaestoribus rogandis et subro- 
gandis. Etiam Bomae consules comitia consulibus creandis 
vulgo habuisse notum est; imo minor magistratus ea habere 
non poterat, quia majus imperium a minore rogari non erat 
jus^). Comitia vero aedilibus quaestoribusque rogandis non 
semper consules habuisse constat; ciceronis tempore tamen id 
usu venisse noviraus *). Etiam comitia subrogandis magistra- 
tibus Ilviros Malacae habere oportet; quoties enim quis magi- 
stratu abiret ante honorem finitum , quam citissime comitia 
edicenda erant ut in illius locum alius sufficeretur. 

Eodem die , ut apparet ex verbis legis Malacitanae, 
Capite 54»: „deinde *), proximo quoque tempore", Ilviri ae- 
diles quaestores Malacae creantur; Bomae plerumque unus 
dies non sufficiebat omnibus magistratibus creandis ita ut sae* 
pius mentio fiat comitiorum dilatorum ^). 

Memini verbo me jam monere municipes Malacae et Sal- 
pensae in curias distributos fuisse, illasque multum po- 



') Vide Cap. 51, legis Mal. in fine. 

2) Vide Cap. 60 legis Mal. initio. 

3) Vide GELLiUM, Noct. Atl. Lib. 13, Cap. 15, cf. ciceron. ad Att 9, 9. 
^) Cf. ciCERON. in 0/. pro P/ancio, Cap. 20. 

^) Vocabulam „deiDde" magis ad ordinem creationis spectare videtur. 

6) Vide LiviuM, Lib. 37, Cap. 47; Lib. 40. Cap. 59. cf. cicebok. , pro 

P/ancio, Cap 20. 
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tuisse in suffragiis ferendis; huius loci est argumentum illud 
exponere. 

Quum dies comitiis habendis edictus ^) advenerit, Ilvir ex 
curiis unam sorle ducit in qua incolae suffragia ferre possint , 
quo facto municipes curiatim ad suffragium ferendum vocare 
debet. Modus quoque curiarum vocandarum Ilviro lege prae- 
scribitur. ,,Ita/' (legis verba sunt), „vocato ut uno vocatu omnes 
curias in suffragium vocet eaeque singulae in singul's consaeptis 
suffragium per tabellam ferant ^)" Conveniunt haec placita 
cum ratione suffragii ferendi in comitiis tributis Bomae. 

Municipes ad suffragium ferendum vocantur curiatim ; 
viritim singuli municipes in ipsis curiis suffragium ferunt, 
quosque major pars eorum magistratus elegerit , eos singulae 
curiae , quum ad suffragium ferendum vocantur , magistratum faci- 
nnt. Eodem modo Bomae in comitiis tributis suffragia tributim 
ferebantur ^). Yocantur curiae omnes uno vocatu , ita ut om- 
nes eodem tempore suffragium ferant, quod in comitiis tribu- 
tis Bomae quoque evenisse dionysius testatur *). 

Magistratu vocante, municipes antea sparsim et promiscue 
adstautes discurrebant in curias ; singulae loca separata habe- 
bant ubi suffragium ferrent, quae lege Malacitana consaepta 
vocantur. 

Saepta Bomae erat locus auspicatus et inclusus in Campo 
Martio, ubi comitia habebantur. 

In comitiis centuriatis habendis verisimile est singulas 



1) Bomae qaoqae hoc osa receptam fuisse notum est; vid. Liviuu, Lib. 6, 
Cap. 4; cf. oellium, Noct. AH, Lib. 13, Cap 15. 

2) Vid. Cap. 55 legis Mal, cf. Cap. 52. 

3) Cf. DiONYSiUM, Lib. 7, Cap. 59 nbi verba leguntur yyKardL <puXa<:r 

4) Auctor I. 1. dicit: „fxt^ 7(.X-fi<ntV 
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centurias locum separatum habuisse ^) ; locum comitiis tribatis 
habendis statutuin in 35 partes divisum fuisse constat ^). Suffra- 
gium ferunt curiae in consaeptis; eadem hac ratione post legem 
Gabiniam^ quae prima fuit tabellaria, sufTragia Romae et in 
comitiis centuriatis et in tributis ferebantur. Illa lege enim 
introductum est ut cives, quum comitia mag'stratibus creandis 
haberentur, unam tabellam acciperent, cui nomina candidato- 
rum inscribere possent ^). Eomani hanc tabellaaa accipiebant 
in pontibus, per quos accedere licebat ad singula consaepta, nam 
singula aditum sibi proprium habebant; in pontibus Bomae 
cistae erant positae *) , in quibus cives deponerent tabellas : 
Malacae quoque ad singula consaepta accedebant municipes suf- 
fragia ferentes per aditum sibi proprium; in illis actus suffragii fe- 
rendi prorsus peragebatur; ibi enim municipes accipiebant tabel- 
lam, eamque nominibus inscriptis in cistis collocabant. Romae , 
ut hoc addam^ cives in comitiis centuriatis a rogatoribus cen- 
turiarum, in tributis fortasse a curatoribus tribuum tabellam 
accipiebant '). In legis Malacitanae parte illa quae superest 
cautum non est cui munus illud in municipio nostro mande- 
tur; puto tamen Malacae eo functos esse custodes qui a ma- 
gistratu erant dati; eoque haec opinio confirmatur, quod 
in ipso Capite 55 legis Mal. custodibus defertur negotium , 
quod Bomae rogatores perficiebant; custodes enim Malacae 



^) Vide LANOE Bdnt. Afterihumer II. p. 425. 

2) Vide ASCONIUM ad Cic. in Corn. p. 70 ubi dicit:» „Jnbet enim is 
qai fert legem dicere, qnod verbum non hoc significat qnod . in communi 
consuetadine erat, de eo loco, ubi lex fertur; sed in suara quisqne tribum dia- 
cedat in qua est suffragium laturus/' cf. livium Lib. 25. Cap. 2. ubi verba le- 
guntur: ^discurrere in tribus." 

3) Vide ciCERON. de legibut Lib. 3 Cap. 16. Laeliua, Cap. 12. 
*) Vide Auct. ad Herennium I, 12, 21. 

*) Vide MOHMSEN in Opere: Rdmitche Trihus, p. 102, 104. 
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rationem sufifragioram referunt, quod Romae in comitiis centu- 
riatis rogatores centuriarum facere solebant '). 

Non tantum est Ilviri comitia habentis ut curias ad 
sufifragium ferendum vocet, verum etiam ut sine fraude suf- 
fragia ferantur. Huc pertinet praescriptum Ilviro Capite 55 
datum, ubi legitur: „Item curato ut ad cistam cuiusque 
curiae ex municipibus ejus municipii terui sint, qui eius 
•curiae non sint^), qui sufifragia custodiant diribeant, et uti 
antequam id faciant, quisque eorum juret se rationem suf- 
fragiorum fide bona habiturum relaturumque. Neve prohibito, 
quominus et qui honorem petent singulos custodes ad sin- 
gulas cistas ponant.'' 

Ilvir igitur custodes dare debet qui simul sunt diribitores. 
£omae ita non fuit; ibi non dabantur a magistratu, sed 
candidati ipsi solebant amicos ad cistas collocare; custodes ibi 
non fungebantur munere diribitorum. Quod cum videret 
discrimen inter instituta Eomana et Malacitana LABOULAyE 
vehementer in legem nostram invehitur. „Surveiller ,^^ ^i^ ^), 
„les sufifrages et depouiller le scrutin sont deux op^rations 



1) Yide ciCERON. de div. 2.35 cf. idem aactor: de nattira deorum, 2.4. 

2) Inde seqaitor muDicipes illos singalos io sua curia saffragia ferre non 
potiiisse. Valde tamen iniquum illnd fuisset eos, miaisterio suo reipublicae praeben- 
do, facto destitutos fuisse jure suffragii. Quam ob rem lex Malacitana huic 
causae prospexit; cavetur enim in fine Dapitis 55: „Iique custodes ab eo qui 
comitia habebit, item ab his positi qui honorem petent, in ea curia quisque 
eorum suffragium ferto ad cuius curiae cistam custos positus erit, corumque suf- 
fragia perinde justa rataqne sunt, ac si in sua quisque curia suffragium tulisset." 
LABOULATE hoc loco aDimadvertit (in Opere : les Tables p. 41 not. 21) : „Qaant 
aa droit de voter dans uae autre curie ou dans une autre tribn que la sienne 
nn Romain ne Teut jamais admis.'' Quod auctor vero condemnavit Romae eve- 
nisse video; cam enim ex aliqua tribu nemo venerat ad suffragiam ferendam 
ex alia tribu nonnulii suffragium ferunt in illa cuius nemo adest; vide cicbron. 
Or, pro Sextio Cap. 51, cf. madvig Opuscul. Acad, p. 488. 

3) In Opere; les Tables ^ p. 41, not. 8. 

8 
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distinctes: ik Bome on ne voit pas qu' elles fussent confi^es 
aux memes personnes;" paulo post ita pergit: „pourquoi ces 
singuli custodes? h Rome sous la r^publique ce sont les can- 
didats memes qui nomment les custodes.'^ Quae cum ita sint , 
ita concludit: „Ainsi Malaga se trouve privilig^e sur Eome 
et a une plus grande liberte electorale/' 

Quod attinet ad custodes, concedo eos tempore reipubli- 
cae Bomae ab amicis cistis appositos fuisse ^), animadverto 
tamen hoc postea mutatum esse ^). Praetereaque tenendum 
etiam Malacae custodes admissos fuisse qui ab ipsis candidatis 
dati essent. 

Hoc quoque attendendum diribitionem fuisse munus publi- 
cum tum Eomae cum Malacae, neque reputantem illud conjun- 
ctum fuisse Malacae cum cistarum custodia, mirari oportet utro- 
que munere functuros magistratum constituisse. Itaqae adeo 
mihi placitum legis Mal. ab institutis Eomanis discrepare non 
videtur ac voluit auctor. 

Custodes cistis apponuntur ne fraudi locus sit ; ratio alia 
fuit Bomae tempore reipublicae; eo consilio enim candidatorum 
amici custodiebant ut suffragia suo candidato comparare 
possent. 

Postquam suffragia lata sunt, custodes Malacae diribere 
incipiunt; sepositis tabellis quae ejusdem candidati nomen 
habeant, in tabulis denotant nomina eorum qui suffragia con- 
secuti sunt; quod indicant verba: „rationem suffragiorum 
habere.^' 

Tabulas illas Ilviro tradentes dicuntur ..rationem suf- 



') Vide VARRONEM de Re Rust III, 5. 18. ciceronem Orai, poat, lkt4> 
in Sen, Cap. 7. 

2) Vide MOMMSEN Rom. Tribus p. 104. 
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fragioram referre/^ Eomae suffragia diribebantur in aedificio 
quodam separato , quod inde „diribitorium" appellabatur ') ; 
puto Malacae, ubi custodes sunt iidem ac diribitores, in con- 
saeptis etiam diribitionem factam esse. 

Operae pretium est animadvertere custodibus qui a magi- 
stratu darentur, antequam munus suscipiant, jusjurandum esse 
praestandum se bona fide munere functuros esse. Bomae fortasse 
quoque ab iis qui rationem suffragiorum habebant et referebant 
eiusmodi jusjurandum exigebatur; nihil tamen de hac re nobis 
traditum est. 

Animadverto omnia quae ad suffragia ferenda pertinent 
tam accurate in lege Malacitana esse exposita, quia cautiones 
adhibitae ne fraus fieret in suffragiis comitiis ferendis, me 
judice, argumento sunt comitia magistratibus creandis tempore 
sane domitiani in municipiis Latiuis frequentia fuisse. Redea- 
mus vero ad ipsam legem Malacitanam. 

Diribitis tabellis, custodes tabulas quae rationem suf- 
fragiorum continent magistratui tradunt. Quum omnium 
curiarum tabulae ei relatae sunt, nomina curiarura in sortem 
conjicere debet, proutique nomina singula sorte exierint, 
pionuntiari jubet ^) quos ea curia fecerit, Sortitio illa sane 
usu venit, ne arbitrio Ilviri relinquatur ordo renuntiationis, 
neque tamen propter hanc solam causam praescripta erat. Ae- 
quitatis causa, opinor, ita cautum erat; ex alio euim legis 
placito apparebit non omnium curiarum rationem semper reci- 



') Cf. DION. CASS. Lib, 55. Cap. 8 et suetonium in vita Claudii Cap. 18. 

2) Vidc Cap. 57 legis Malacitanae. Pronuntiare jnbet magistratas qui 
praeconem jubet reauntiare quos curia feeerit; cf. Caput 7 tabulae Heracleensis 
(ZELL no. 1682). et ad hunc locum dircksen Observ. qd tab, Her.^. 68. Ani- 
madvertendum verba «renuntiato" in Capite 56 legit Mal. et ^pronuntiari iubeto'» 
in Capite 57 ad eandem renuntiationem spectare. 

8* 
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tari ')i ita ut eyenire posset saepius easdem curias nihil quid- 
quam valuisse in magistratuum creatione. Iniquitas illa sublata 
erat quum sorte statueretur ordo renuntiationis. Eecte mommsen 
de hac causa disputans dicit ^): ^Eenuntiirt ward wer iiber 
die Halfte der Curienstimmen vereinigt hatte, und die ferner 
auf ihn fallenden Stimmen blieben formeli unbeachtet. Somit 
konnte auch sehr leicht der Fall eintreten dasz die Tafeln 
der letzten Curien gar nicht zur Verlesung kamen; desshalb 
ward um die Eeihenfolge geloost.'' 

Bomae quoque sortitio in hac causa locum habet in 
comitiis tributis ^) ; in centuriatis comitiis vero ordo renun- 
tiationis dignitate centuriarum statuebatur ^). Batio tamen 
prorsus eadem non erat; in comitiis tributis enim^ licet major 
quoque pars tribuum sufficeret ut quis eligi posset, nunquam 
ultimae curiae negligebantur *). 

Cum ordo renuntiationis sorte statutus esset^ magistratus 
qui comitia habebat, suffragiis quae habent singuli candi- 
dati in tabulis notatis, renuntiat quem singulae curiae ma- 
gistratum fecerint. Si plures sunt suffragia consecuti in 
singulis curiis, lex statuit qui renuntiari pro curia debeant. 
Secundum Caput 56 legis Malacitanae qui plura quam alii 
suffragia habent in aliqua curia, creati renuntiari debent pro 



») Vidc Dtw. p. 120. 

2) In Opere: Stadtrechte p. 427 not. 108. 

3) Vide YABRON. de Re Rust, III, 17.1. cf. ad hanc locum walteb JZcm. 
Rechtsgesch, I, p. 134 not. 126. 

^) Primo enim renuntiantar qai a centaria praerogativa creati snnt; tam 
qaos ceterae ceatariae creaveraat secandam certam ordiaem ; vide cicebon. Pkil, 
2, 33. cf. Liv. Lib. 27 Cap. 6 et Lib. 10 Cap. 22. 

5) Vidc LiviUM, iib. 8Cap. 37 Lib. 29 Cap. 13. Lib. 30 Cap. 40. Lib. 
38. Cap. 54. 
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illa. Si autem evenit ut duo vel plures totidem habeant suf- 
fragia in una curia, ibidem Icge cautum est quem creari opor- 
teat. Magistratus enim praeferre jubetur, 

a. eum qui maritus, maritorumve numero est, caelibi'); 
si duo vel omnes sunt mariti, 

d. eum qui liberos habet, orbo; si uterque liberos habet , 

(?. eum qui plures liberos habet pauciores habenti; si 
prorsus denique eiusdem condicionis sunt, 

d. is praefertur quem sors indicaverit. 

a. Maritis aequiparantur „ii qui maritorum numero 
sunt.^^ Quaeritur qui designentur hisce verbis? Utrum certam 
classem hominum faciant lege Julia et Fapia definitam an ex 
beneficio Imperatorum nonnunquam coelibes pro maritis ha- 
beantur? In hanc sententiam laboulaye^), in illam mommsbn 
abiit ^). Nonnunquam sane orbos utriusque sexus jus libero- 
rum ex beneficio Imperatorum impetravisse notum est; *) exem- 
plum tamen juris matrimonii alicui concessi ab Imperatore 
nusquam, quantum equidem scio, invenitur, quam ob rem 
sententiam viri cl. mommsen probabiliorem duco. 

b et c. Maritorum is qui liberos habet orbo praefertur ; 
qui pauciores habet plures habenti cedit. Similia sunt haec 
placita constitutionibus inde ab Augusti tempore ab Im- 

') Verba legis sant: „praeferto (sc. llvir) maritum quive maritorum nu- 
mero erit coelibi liberos non habenti qui maritorum numero non erit.'* Labou- 
LATE explicari posse negavit haec verba; vide eum iu Opere les Tablet p. 42 
not. 24. Concedit tamen coelibem liberos habere posse, quum adoptare possit ; 
^coelebs qui maritorum numero doq erit" in legeaccurate scriptnm esse videtur, 
cnm enim inter coelibes siut qui pro maritis habeantur, legis auctor indicare 
voluit, tali coelibi maritum non praeferri. 

2) In Opere : les Tables 1.1. 

3) Quem vide in Opere: Siadtreckte p. 420 not 81. 

4) Vide DiON. CAS8IUM Lib. 55 Cap. 2. 
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peratoribus editis quae orbitati poenam et -KohiTcaxd^ praemium 
statuebant. Eiusmodi placitum legis Juliae de maritandis 
ordinibus a gellio ') memoratur. Cavetur ea lege, fasces 
sumendi potestatem illi ex consulibus competere qui plures 
liberos habeat snperstites vel bello amiserit, si autem par 
utrique sit numerus liberorum, maritum eumve qui in mari- 
torum numero esset praeferri ^). Praeterea numerus liberorum 
proderat in candidatis ^). Liberi quoque in censum veniunt 
quum de dignitate in senatu municipali quaeritur, qui enim 
liberos non habent postponuntur habentibus *). 

In computatione liberorum lex Malacitana ita versatur 
,,ut bini liberi post nomen impositum aut singuli puberes 
amissi virivepotentes amissae pro singnlis sospitibus nume* 
rentur.'' Convenit hoc placitum cum Capite legis Papiae quod 
memorat ulpianus^), ubi masculini sexus singuli demortui 
post 14 annos, feminini vero sexus post 12 annos, vel duo 
tresve post nomen impositum amissae pro singulis sospitibus 
habeantur. 

d» Si prorsus eiusdem condicionis sint candidati , sortem 
decernere dixi. Puto liberae reipublicae tempore Bomae in eius- 
modi causa etiam sortitionem locum habuisse. Alia sane norma 
non iunotuit quam adhibuerint Bomani, si numero suffra- 



') iVbc^. AiL Lib. 2, Cap. 15, plin. BpUt, 2, 13. 

2) De poenis orbitati et praemiis TCoXoTzatdta constitatis lege Papia vide 
w. KEIN in Opere: Las PrivairecfU und der Civilproeess der Hdmer Leipzig 
1858. p. 460—468. 

De numero liberoram conferri meretur kuhn in Op, l, p. 71 — 75. 

3) Vide TACIT. Annal, 2, 51. 

4) Vide leg. 6 § 5. D. </<? decur. ei fil, (50.2). cf. leg. 9 Cod. cfe rftfwr. ei 
HU (10.31). 

«) Tit. 16 f 1. 
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gioram duo vel plures pares essent in ipsis centuriis et tri- 
bubus. Constat tamen in comitiis tributis sortem decrevisse si 
duo vel plures totidem tribus haberent '). 

Secundum hanc normam Ilvir deinceps renuntiat quos 
singulae curiae fecerint. Simulatque confecerit quis majorem 
partem curiarum^ ei magistratus jusjurandum defert^)> quae 
conditio est renuntiationis secundae, Defertur illud cuivis 
candidato, quemcunque honorem petierit; nisi praestet, non 
renuntiatur, eoque differt ab jurejurando de quo supra dispu- 
tavi, quod exigitur hoc ab eo qui nondum est magistratus , illud 
vero ab eo qui per aliquot dies creatus jam est. Cetera fere 
in utroque sunt eadem. In contionem ^) et palam etiam hoc 
est praestandum; formula quoque prorsus est similis. 

Paululum tantum argumentum differt; jurat enim hoc loco 
candidatus se facturum quae ex hac lege facere oportebit ne- 
que adversus hanc legem fecisse aut facturum esse scientem 
dolo malo. Nihil fere in jurejurando est quod animadversione 
dignum sit quum sermone maxime generali jurent se honore 
suo recte functuros; hoc tamen attendi meretur candidatos secun- 
dum Cap. 59 legis Mal. jurare se nihil fecisse contra legem. 
Quod adeo, ad purgandam quippe ambitus suspicionem datum , 
purgatorium dicere liceat. Eatio in promptu est, cur ita non 
jurent, cum magistratus jam creati sunt (in Capite 26 legis 
Salpensanae illa verba non leguntur) , tum enim jusjurandum 



') Vide ciCERON. pro Planc, 22. 

^) Vide Cap. 59 legis Mal. ubi caatum est: „Qai ea comitia habebit ati 
quisqne eoram qai Ilviratam, aedilitatem qaaestoramTe petet mnjorem partem 
numeri coriarnm expleverit, prius quam eum factum creatumque renuntiet jus- 
jarandum adigito, cet." cf. Cap. 57 eiosdem legis. 

^) Pe accasativo illo cf. qoae sopra disputavi Disi. p. 50 uot. 1. 
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*Capitis 59 jam praestiterunt, scilicet siinulac majorem partem 
nuraeri curiarura confecerunt. 

Eomae quoque, quamvis nou saepe memoratur, eiusmodi 
jurisjurandum erat praestaudum '). 

Jurejurando accepto, Ilvir eum qui expleverit majorem 
partem illam curiarum magistratum renuntiat creatque. Num 
omnes igitur qui suffragia legitima confeceruut creantur ma- 
gistratus? Ipsa verba legis respondent, haec enim in Capite 
57 legis Malacitanae leguntur: „et \xii qmsqne prior majorem 
partem numeri curiarum confecerit, eum cum liac lege ju- 
raverit caveritque de pecunia communi ^), factum creaturaque 
renuntiato donec tot magistratus sint, quot hac lege creari 
oportebit/' Diserte dicitur hoc loco renuntiari aliquis, si- 
mulac numerum legitimum curiarum expleverit; unde sequilur 
ceteras curias quae eundem elegerint in censum non venire; 
itaque saepius ultimas ne recitatas quidem esse puto. 

Agnoscendum sane videtur ^) quodammodo differre placi- 
tum legis Malacitanae a ratione communi, quum plures sunt 
majorem numerum suffragiorum consecuti quam magistratus cre- 
andi, ab eo quoque quod Eomae in hac causa juris fuisse 
verisimile est; ibi enim nullae omnino tribus negligebantur; 
quod si tamen Malacae evenisse teneamus, facile-intelligitur 
quare qui jprior majorem partem curiarum confecisset, creare- 
tur; nam alia forte norma creationis non supererat si plures 
legitimum numerum essent consecuti. Si duo pluresve candi- 



*) Vide PLINIUM, Panegyr, Cap. 64 cf. goll in Comment, laud, p. 523. 

^) Obiter animadvertere volo negligenter hoc loco statatum esse caationem 
dc pecunia communi omni candidato esse praestandum, cum ex Capite 60 per- 
spicuum fiat tantum ab iis qui Ilviratnm et quaesturam petant hoc modo caTeri. 

3) Vide LABOULAYB iu Opere: les Tables p. 43 not 26. qui eo progressus 
est ut de hac causa praedicaret: „0n arrive ainsi a un resultat impossiWe." 
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dati eundem numerum curiarum habeant^ lex Malacitana Ilvi- 
rom jubet „uti supra comprehensum est de iis qui suffragio- 
rum numero pares essent ita facere de iis qui totidem curias 
habebunt eademque ratione priorem quemque creatum esse re- 
nuntiare/' De hac causa igitur , si conferantur quae supra dis- 
putavi^ hoc loco agere supervacaneum sit. 

Eenuntiatione illa secunda facta, comitia dimittuntur et 
peractum quoque est ministerium Ilviri comitia habentis. 

Faucis porro conferre liceat similitudinem institutorum 
Eomanorum. 

Complures enim viri docti contendunt geminam illam 
renuntiationem cuius mentionem facit lex Malacitana^ Eomae 
notam non fuisse '). Quamvis libenter concedam nusquam 
tam perspicue et diserte utramque renuntiationem distingui 
sibique inter se opponi, uti factum est in Capite 56 et 57 
legis Malacitanae^ ignotam tamen illam fuisse Eomae non fa- 
cile credam. 

Constat quippe in comitiis centuriatis centuriam praeroga- 
tivamsorte indicatam, quosque ea fecerit renuntiatos esse, ante- 
quam ceterae centuriae suffragium ferrent ; haec est procul dubio 
renuntiatio pro centuria ^). Verisimile etiam est eum qui comitia 
haberet, tabulis relatis, quae rationem suffragiorum contine- 
rent, solitum fuisse deinceps renuntiare quos singulae centu- 
riae magistratus creavissent; cicero enim ^) : ,,Tu cum esses/^ 
inquit , „praetor renuntiatus , quomodo non ipsa praeconis voce 
excitatus es , qui te iotiena seniorum juniorumque centuriis illo 



1) Vidc MOMMSEN, Stadtrechte p. 426, no^ 106 et caboulate in Opere : 
les TahUi p. 41 not 22. 

2) Vide cic. Or, PhiL II, 33. 

3) In Oratione in Verrem, II, Cap. 55.15. 
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tur ad renuntiationem pro singulis centuriis a praecone fa- 
ctamP ^). Idem apparet ex formula qna utebatur magistratus^ 
qui Eomae comitia habebat ; dum jubet praeconem quos quae< 
que centuria fecisset pronuntiare, „Praeco," ait, „dic de 
Aniensi juniorum'^; post haec praeco respondet: „011a cen- 
turia consules dicit Q. Fabium Publ. Decium.'* Eevera, opinor, 
haec est renuntiatio pro centuria*). 

Etiam in comitiis tributis veteres docent renuntiationem 
pro tribu usu venisse; ita enim vareo loquitur ^) : ,,Latis 
tabulis sortitio fit tribuum ac coepti sunt a praecpne renunti- 
ari quem quaeque triius fecerant aedilem'' Nonne hoc loco 
iisdem fere verbis ac in lege Malacitana renuntiatio pro tribu 
significatur? Nonne ad eandem spectat quoque gellius, ubi 
dicit*): ^,Eum pro tribu aedilem curulem renuntiaverunt/' ^). 

Quae cum ita sint, dubium esse nequit, quin Bomae et 
renuntiatio pro centuria et pro tribu in more fuerit. 

Prorsus tamen differebat haec renuntiatio a praecone facta 
ab illa, quae fiebat ab ipso magistratu; haec creatio vocatur, 
quum qui comitia habet aliquem magistratum factum creatum- 
que renuntiat a populo Romano ^). 

Itaque contendere liceat novam non esse geminam 
illam renuntiationem quae in lege Malacitana memoratur; 



') Vide ciCEB. de Oraiore 2, Cap. 64 et ad hunc locum notam in edi- 
tione viri cons. c. w. pideeit qaae prodiit Lipsiae 1859 p. 322, not 3; cf. ci- 
CERONEM de lege agrar 2, 2. 

2) Vide BECKEE-MARQUAEDT in Op, /. 2.3. p. 110. 

3) De Re Rusi, 3, 17.1. 

4) Noci. Aii. 6, Cap. 9. 

^) Idem qnoqne testatnr livius Lib. 9. Cap. 46 in verbis: „Camappare- 
ret ae.lilibns, fieriqne se pro triba aedilem videret.'' 

6) Vide LiviuM Lib. 7 Cap. 26. cicbb. pro Murena, 1.1. 
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multum tamen posse videtur in hac causa placitum huius legis , 
cum accurate et perspicue renuntiatio pro curia et creatio 
a magistratu hoc loco distinguantur. 

Certiores facti sumuS| quomodo comitia haberentur in 
municipiis Flaviis; magistratuum creationem in comitiis etiam 
aetate domitiai)! magni momenti fnisse in municipiis Latinis, 
magnas quoque cautiones adhibitas esse cum suffragia ferrentur 
cognovimus; insuper etiam huc pertinet placitum quod Capite 58 
legis Malacitanae continetur; ubi cavetur: „ne quis intercedito 
neve quid aliud facito quominus in eo municipio hac lege 
comitia habeantur perficiantur/^ Formulae illae ^^ne quis 
intercedito neve quid aliud facito/' quae etiam in lege Julia 
municipali ') et in lege Eubria legitur ^) , postrema verba ') 
non tantum^ opinor^ ad solos magistratus spectant sed quam 
latissime patere videntur et a legis auctore consulto adscripta 
esse ut innumera alia impedimenta complecteretur haec for- 
mula^ quibus tam magistratus quam privati prohibere possent 
quominus comitia perficerentur. 

Itaque tam legitimi quam illegitimi comitiorum dirimen- 
dorum modi lege Malacitana vetantur. Bomae constat saepius 
comitia a magistratibus ^ imo ab auguribus ^), diremta esse, 
ne dicam de tumultu et vi armata quae tempore cigeronis ad 
comitia turbanda adhibita sit^). 

Lex Malacitana poenam quoque sancivit in eos qui, 



^) Vide Cap. 12 apud zell no. 1682. 

^ Vide Cap. 20 in finc apud zell no. 1683. Ibi ad solos magistratus 
respicitur. 

3) Verba enim priora „ne quis iniercedito" tantum ad magistratus pertinent 
De intercessione illa interdicta sno loco verba faciam. 

4) Vide ciCEBON. de leg, 2.12. 

5) Vide ciCBRON. Or. FhU. 1.10, 5.4. 
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legis placito neglectoi comitia turbassent. Cavetur enim in Capite 
58 legis: „Q,m aliter adversns ea fecerit sciens dolo malo; 
is in res singulas sestertium decem millia municipibus mnnicipii 
Elavii Malacitani dare damnas esto/' mommsen licet in lege 
de dolo malo tantum sermo sit^ eadem poena magistratum 
affici putat qui negligenter in comitiis habendis versatus sit ^). 
Hoc si verum sit ad culpam sane latam poenam restringere 
oportet. 

Multam illam „in res singulas'* solvere debet is qui 
comitia turbavit; non sufficit enim si complura quis fecerit 
ad dirimenda comitia, ut semel solvat illam summami sed 
propter singula illa facta tota summa solvenda est. 

MoMMSEN hanc clausulam poenalem niti putafc ^) Scto 
aliquo quod legem Juliam de ambitu ad municipia extenderit. 
Licet verum sit legem Juliami quae mgdestinx tempore in 
urbe cessaverat ^), Scto ad municipia esse productam^ ita ut 
poena ex Scto afficerentur qui contra legem Juliam peccassent, 
illo tamen Scto niti placitum legis Mal. non putaverim. Lex 
Julia enim causae prospici tprorsus diversae ab illa , quae in lege 
Mal. agitur; nanl novimus Sctum illud poenam sancivisse iu 
illum qui contra legem Juliam se candidatum professus 
esset; igitur lex Julia modum petitionis praescripsisse videtur. 
Quae cum ita sint, huius legis placitum ad causam nostram 
transferre non audeo. 

lEvirum Malacae comitia habere vidimus, neque alii 
magistratui hoc licere apparuit ; idem dicendum est de potestate 



») In Opere: StadtrecJUe p. 424. 

'^ In Opere Stadtrechte p. 422. not 87 ; Idem contendit dubois in Op. l 
p. 79 not 2. 

3) Vide leg. un, D. de lege luJ, amb, (48.14). 
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senatus habendi^ quae neque aedili neque quaestori Malacae 
et Salpensae competebat. 

In Capite enim 68 legis Malacitanae ita cautum est: 
„Cum ita rationes reddentur, Ilvir qui decuriones conscriptosve 
habebit/^ unde Ilviro soli hanc potestatem lege tribui apparet , 
nam si ceteris quoqne magistratibus jus fuisset senatus ha- 
bendi, procul dubio haec fere verba fuissent: „mapislra£us qm 
habebit cet" vel „quicumque hdLhehit cet" ; propterea ad Ilvirum 
solum verba illa jurisjurandi in leges: ^neque se aliter consi- 
lium habiturum neque aliter daturum quam ut ex hac lege 
exque re communi municipum eius municipii censeat fore*^ 
spectare supra jam monui. Licet enim girauDi auctore dibck- 
SEN ^) , contendat mirum omnino non esse aedilibus facultatem 
dari senatus habendi ^) , licet quoque in aliis municipiis fortasse 
ita fuerit, in nostris saltem ita non fuit, nam si adsit Ilvir 
in municipio, ipse senatum habet, si non adsit, praefectus qui 
eodem jure est in hac causa ac ipse Ilvir. „Senatum habere'' 
quid significet, res ipsa docet: nihil aliud est quam „praesi- 
dere senatui'^; quid autem sit „senatum dare" variis modis 
explicari potest. Senatum dare enim intelligi potest, sive is 
qui senatum dat ei cui ipsi convocare non licet ') , sive is qui 
senatum praebet aliarum civitatum legationibus *). Quid vero 
hac de re statuendum sit, summus tantum magistratus in mu- 
nicipiis Flaviis jure senatus habendi praeditus est, quod con- 



1) Quem vide in Opere: ad Tab, HeracL p, 161, 162. 
^ In Op, /., p. 62. Ratione quaesturae an idem contenderet quodam- 
modo dnbitavit, vid. p. 63. 

3) Huic opinioni favet mommsen, SfacUrecUe , p. 444; ita privatis ma- 
gistratus conciones dabant. 

4) Ita LABOULATE in Opere: Let Tables, p. 23; cf. qibaud in Op, l p. 61. 
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venit cum institutis Bomanis; Bomae enim senatos habebatar 
a consuUbus quique eorum loco erant, et a praetoribus '). 

Idem quoque in plerisque municipiis juris erat ^). 

In lege Malacitana^ uti verbo monui, patroni cooptatio 
etiam Ilviro defertur. Ne tamen ad explicandum institutnm ac- 
cedam quod nondum cognoyimus, jam quaero quid est pa- 
tronatusP Institutum illud^ quamqaam etiam in municipiis 
et coloniis Italiae deprehenditur ^) , imprimis ad provincias 
pertinuisse videtur; origine erat quod ipso nomine indicatur*), 
vinculum pietatis inter patronum et municipes , cuius grave 
exemplum occurrit in bello civili ab octaviano contra anto- 
NiUM gesto: cum enim tota fere Italia ootaviani partes 
susciperet, Bononienses quia in Antoniorum clientela anti- 
quitus fuerant fidem antonio servarunt, quae causa adeo 
iusta OCTAVIANO videretur, ut iis publice gratiam fecerit con- 
jurandi cum tota Italia pro partibus suis ^). Maximo honore 
patroni habebantur a municipibus ^) , statuaeque saepius in 
eorum honorem erigebantur ^). Gontra patronos jura et com- 
moda municipum, universorum et singulorum, tueri et patro- 
cinari oportebat^); eorum causas defendere debebant, easque 
tueri praesertim contra nimium arbitrium praesidum et recto- 



1) Vide ciCEKON, de leg, 3, Cap. 4, cf. Liv. 3, Cap. 9 et 29, et ci- 
CEBON, ad familiar, 10, 12. ^ 

2) Cf. ZUMPT in Comment, Epigraph. I, p. 167. 

3) Vide DiRCKSEN, in Opere: CivUistische Abhandlungen , Berlin 1820, p. 
61, 65. 

**) De illo pauci3 pauly, Realencyclopedie in voce: „patronas." 
^) Vide SUETONIUM in Octav, cap. 17. 

C) Notum cst patronos in albo decurionum aute omnes ceteros scriptos 
fuisse, cuius exemplum in albo Canusino exstat, vid. zell, Del. no. 1764. 
■^) Vide CICERONEM, in 'Bisonem^ Cap. 11. 
^) Vidc legem Aciliam , Cap. 4, zell, Del. Imcrijyt, no. 1679. 
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rum; omni denique ope eniti ut ipsam urbem cnius essent 
patroni omarent ^). Propterea municipes pleromque gravissi- 
mos viros, senatores, eosve qui magistratu Eomae functi 
erant eligere solebant^). Naturam illam et vim patronatus 
tempore priorum Caesarum non mutavit neque a vetere insti- 
tuto jam ita degeneraverat illo temporOi ut pro mero honore 
haberetur^). Simile quodammodo erat institutum defensionis 
civitatis; ex patronatu, ut videtur, sese explicuit, deinde 
eum excepit *) , unde defensores nonnunquam patronos appel- 
latos esse notum est *). Patroni in lege Malacitana cooptan- 
tur a Ilviro, ne tamen quis putet omnes omnino patronos 
eli^, addendum est patronatum plerumque ad heredes tran- 
sire, unde integram gentem illo honore affici videmus et 
pueros quoque saepius patronos vocari ®) : eligebantur tamen 
permulti, puta qui colonias deduxerant vulgo patroni coloniae 



') Vide PLINIUH Epistol. Lib. 4, Ep. 1. cf. cicebon. in Fisonem Cap. 11. 

2) Vide ^lbum Canusinum de qno cf. zumpt in Comment, Epigraph, I, p. 
123, et BECKEB-HARQUARDT in Op, L 3.1. p. 370. Exempla praeterea abundant: 
CICKBO erat patronus Capuae (vide eum in Or, pro Sextio Cap. 4.) cf. praeterea 
Tnscnpi. orelli no. 491, 156, 784, 1079. 

3) Hanc sententiam professi sunt dibcksen Civ. Abhandlung, p. 62 et sa- 
TIGNT in Opere: Gesch, des Ront, Rechts im MUtelaHer I, p. 92; contrarium 
contendit philippi in egregia commentatione quam scripsit de hoc argumento , 
vide Rhein, Museum 8. p. 500, 502, 503. Apparet quantum mutatus esset patro- 
natus a vetere instituto, quum ipsi praesides cogerent municipes sibi patrocinium 
deferre; vide leg. 4. 6 Cod. Theod. de patroc. vic, Imo tempore honorii et 
ABCADii nomen ipsum patronorum prorsus obsoleverat. Vide leg. 6 pr. Cod. 
Theod. modo laud. 

4) Vide PHiLiPPi in Comment. laud. p. 521, 522. Perperam nnper de 
hac causa disputare videtur kuhn in Op. Jaud, p. 38. 

») Vide leg. 4 Cod. Theod. de def. civ, (1,29) leg. 8 Cod. Theod. eiusd, 
Tii, leg. 3 et 6 Cod. lust. de defens. (1.55.) 

0) Marcelli V. g. erant patroni Siciliae; vide liy. 25, 29; 26, 32. 
PSEUDO-ASCON. ad cic. div. p. 100, 105; fabii Allobrogum, vide sall. de 
Conj, Cai. Cap. 41 pabbicii Samnitura ; vide qell, Noci, Ait. I, 14. 
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creabantur '). Quaestio vero est cuinam competeret facultas 
patroni eligendi, de quo argumento nonnuUa in hac lege 
cauta sunt. 

Dubio obnoxium non est quin^ instituto comitiorum in 
municipiis florente, palroni in comitiis creati sint; tempore 
tamen Caesarum quaeritur utrum comitia patronum elegerint 
accedente decurionum decreto, an ipsi decuriones. 

Huic opinioni, cui favent marquaedt ^) et zumpt '), primum 
obstare videtur quod in plurimis decretis de patronatu quae 
supersunt popu lifit mentio *) , ac praeterea eadem satis refellitur 
ipsa lege Malacitana, In Capite 61 legis enim cavetur „Ne quis 
patronum publice municipibus municipii Flavii Malacitani coop- 
tato patrociniumve cui deferto nisi ex maioris partis decurionum 
decreto." 

Decernunt itaque de cooptatione decuriones; ex hoc de- 
creto magistratus patronum cooptat ^) ; cooptatio illa Malacae 
facta esse videtur populi consensu. De ratione qua consensus 
ille interponeretur , audiamus virum cl. philippi, qui quamvis 
perperam de magistratibus in municipiis aetate priorum Caesa- 
rum disputet, in hac causa tamen non multum a vero aber- 
rasse videtur. Dixit ®) : „Das Wahrscheinliche ist folgendes; 
Einmal; die Curie schlagt Jemandem zum Patron vor, die Plebs, 



') Vide ciCEBON., pro Sulla, Cap. 21. 

2) Vide V. g. BECKER-MARQUAEDT, 3, 1, p. 372. 

3) ZuMPT in Comment. Epigrapk. J, p. 124. 

^) Vide tabalam patronatas apud zell, Del. Inscr, no. 1760 , addantar 
Inseript. OEELLi no. 106, 107, 3647, 3767, 3888. 

^) ZuMPT, in Comment. laud. I, p. 113, „cooptatos" Latino sermone dici 
contendit eos qaicanque ab iis quoram collegae fiunt electi sant. Quamvis hoc 
in universum veram sit, variae tamen exceptiones inveniunlur. Ne dicam de 
bac lege, in lege Julia municipali magiatratus in seuAtam cooptare dicuntur. 
Vide caput 5 et dircksen, Observ. ad hunc locum, p. 22. 

6) In Comment laud. p. 512. 
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votirt iiber ihn in den verschiedenen Gilden und den Desig- 
nirten ernennt wieder die Curie durch Decret definitiv. Oder 
die Willensauszerung ist eine ganz formlose , indeoi die Menge 
im Theater oder in den Eennbahn wie es in den Hauptstadten 
damals bei wichtigeren Dingen geschah, in Acclamationen zu 
Gunsten einer bestimmten Person ausbrach , und die Decurionen 
dann nachtraglich einen Beschlusz dariiber fassen/' Quamvis 
t^uod secundo loco disputat nonnumquam factum esse con- 
stet '), imo postea fortasse fieri soleret, Malacae tamen usu 
venisse non videtur, etenim ratio comitiorum habendorum 
in lege nostra municipali accurate exposita est. Malacae 
cooptatio ex decreto decurionum a populo in comitiis confir- 
manda erat; populi partes in hac causa, uti mommsen conje- 
cit^), in lege Malacitana voce ^jpublice^* indicantur, quae in 
prima Capitis periodo legitur. 

Decretum ordinis tameu, uti supra jam monui, summi 
erat raomenti; semperque, ut videtur, a populo confirmabatur. 

Magistratus adversus hanc legem patrocinium alicui de- 
ferens decem millia sestertiorum municipio Malacitano dare 
cogebatur. 

Superest ut ostendam Ilvirum in municipiis ministerio 
fanctum esse quod Bomae censoribus esset mandatum. 

Censori Romae in urbe post legem Oviniam ^), antea 
consnli , lectio Senatus competebat. Neque lex Malacitana neque 
lex Salpensana de lectione ordinis quid continet; nonnuUa 
tamen suadent ut hanc potestatem Ilviro tribuamus, 

Si enim legem Juliam municipalem conferas , jus legendi 



1) Vide locos apud philippi p. 512. not. 2 citatos. 

2) Stadtrechte p. 454. 

5) Vide FE8TUM, de Verb, Sign. p, 246 ed MiiLLER. 
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sublegendi decariones illa lege IlTiris vel IVviris datnmvide- 
bis iisve magistratibus qni dignitate aequales sant illis ^); 
probabilior etiam fit sententia mea si reputes ex legibns Flaviis 
complura officia quae Bomae mandata essent censoribus, Ilviris 
incumbere ^). 

Ex cautione quam praestare debet Ilvir „de pecunia 
communi'' perspicue apparet eum gerere in republica; continet 
praeterea lex Malacitana nonnuUa placita quibus pecuniae pn- 
blicae administratio ei defertur. Ita enim, in Capite 63 legis 
Idalacitanae sancitum : »Qui Ilvir juri dicundo praeerit vectigalia 
ultroquetributa sive quid aliud communi nomine municipum 
eius municipii locari oportebit, locato." Solebant Ilviriinmu- 
nicipiis vectigalia locare^ quod egregie testatar lex Futeolana ^). 
Gensores Bomae locationibus illis praeerant; vectigalia quam 
maximi, ultrotributa quam minimi locabantur *). Publice sive 
in conspectu populi Bomani locatio censoribus perficienda erat *); 
si nimium magno conduxissent publicani , Senatus horum peti- 
tione motus, locationem inducere poterat ^). Qui conducebant, 
ut obiter addam , publicani dicebantur ^). 

Memini , quum de Senatu municipali disputarem, me dicere 
magnas eius partes non fuisse Malacae in administranda pe^ 



1) Vide Caput 6 legis Juliae apud zbll Del, Inscr, no. 1682; addator 
DiBCKSEN in Opere: Observaiiones , etc. p. 13 — 21. 

2) V. g. locatio vectigalium ultroqae tributorum ; vide leg, Mal, Cap, 6S. 

3) Vide eam apud zsll DeL Inscripl, no. 1751; addatar lex 2 $4D. «^ 
mun, (50.1). 

^) Vide LiviuM, Lib. 89, Cap. 44. 
*) Vide ciCERONEM, de lege ayrar, 1.3, 2.21. 

^) Yide ciCERONBH, ad Atiic, 1, Cap. 17, et litium Lib. 39. Gap. 44. 
^ Vide leg. 1 § 1; leg. 12 § 3. D. de pubiicanis (89.4)'; postea de iis 
plura addam. 
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cania pablica; coDfirmantar haec ipso Gapite 63 legis^ abi 
caatam est: „Qaasqae locationes fecerit qaasque leges dixerit , 
qnanti qaid locatam sit ') , et qui praedes accepti sint quaeqae 
praedia subdita subsignata obligatave sint, quique praediorum 
cognitores accepti sint, in tabulas communes municipum eius 
municipii referantur facito et proposita habeto per omue reli- 
qaum tempus honoris sui ^) , ita ut de plano recte legi pos- 
sint/' 

Hisce omnibus Ordo sese immiscere non potest; suo ar- 
bitrio locationis leges dicit Ilvir quae Eomae rursus a censore 
dicantur; unde saepius censoriae leges memorantur. Vigebant 
illae leges a censoribus propositae non tantum per totum lu- 
stram sed paulatim inde quodammodo certnm jus ortum est ^) , 
qaia leges, quamvis nonnunquam corrigerentur *) , summatim 
prorsus eaedem manebant. Non tantum liberi erant Ilviri in 
legibus locationi dicendis; eorum erat quoque dijudicare utrum 
safficerent cautiones populo a conductoribus datae. 

Eoram arbitratu enim praedes dantur sive ab iis qui II- 
viratum vel quaesturam petunt^), sive a conductoribus vecti- 
galium ; unde dicuntur praedes accipere ^). Eomae magistratus 
non semper iidem praedes accipiebant : praedes sacramenti enim 



1) ZiMUSRHAN ia Opere: De notione et hisioria cautionit praedibua prae" 
dUsque Berolioi 1857, p. 18 vocem „quanti** refert tam ad vocabala „qaid lo- 
catam sit" qoam ad vocem ^praedes/' ita at tum 6ea. siog. tam Nom. plor. 
esset. Melias hommsen vocem „qai" teztai iaseruit ante ^praedes accepti siot", 
ita nt pro solo Genitivo pretii habendam sit vocabulom „quanti" 

2) Vocabalom »reiiqaam*' indicare videtur locationes Malacae a Ilviris 
peractas non simal ac magistratom iniissent, sed postqaam jam aliqaamdia hono- 
rem gessissent, imo fortassc sub finem honoris sui. 

3) Vide BECKEB-MAKQUARDT 2, 2. p. 234i, 235. 

^) Viee ciCBBONEM, ia Ferrem. I, Cap. 55. 

«) Vide Cap. 60 %w Mat. 

8) Vide praeter %. Mal. Cap. 60. 63. teffem Acifiam. Cap. 17. 

9* 
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praetor accipit ') , a damnato criminis repetundarum qaaestor ^) ; 
praedes publicanorum procul dubio censor, qui locationes 
egerat, accipiebat. Tempore Caesaram praefectis aerario hoc 
mandatum fuisse ex lege Malacitana apparet ^. 

In municipiis, teste lege Puteolana, Ilviri praedes acci- 
piunt. Et si non satis cautum magistratui videatur praedibus, 
praedia quoque subsignari jubet: item cognitores praediorum 
accipit Ilvir suo arbitratu ^) ; curare debet Ilvir ut omnia illa 
in tabulas publicas referantur. Item Ilviri in Gapite 66 legis 
Mal. multas quas ipsi sive aediles dixerint in tabulas publicas 
referri jubent. Ipse referendi actus in utraque causa') alii 
magistratui incumbit. 

Flane liberum erat^ uti docet lex Malacitana, arbitrium 
Ilviri in locatione perficienda, in legibus illi dicendis et in 
praedibus praediisque et cognitoribus accipiendis ®). Fortasse 
ne abuteretur sua potestate , Ilvir jubetur omnia illa proponere 
per reliquum tempus honoris, ita ut de plano recte legi pos- 
sint; cuiusvis enim municipis inteierat recte ac prudenter 



') Vide QAiuM, Inst, Lib. 4, § 18. 

3) Vide ieff, AciUam caput laud, 

3) Cf. legis Mal, Cap. 64. 

*) Vide Cap. 60, 63, legis Maladtanae, 

<^) Perperam hommsen StadtrecUe p. 448 , et dsrnburg Iq Commeni, iaud, 
p. 85. contendant relatiouem de maltis ipsi Ilviro mandatam esse. Legis verba 
coutrariam docent. 

^) In lege Aciiia, Cap. 17 arbitriam magistratns qaodammodo circnm- 
scribitttr. Reqairitar enim ibi senteutia majoris partis consilii. 

Caeteram praedam, praedioram, cognitoram condicio ita esse debet ut ac- 
cipi possiut a magistrata; reqairitar at praedes, cognitores siat solati , similiter 
ut praedia sint solata ; vide leg. agrar, Cap. 20 zell no 1678). Romae, nt 
hoc addam , praedia in dominio jaris Qairitium esse oportebat eoram qai sabsig- 
narent; cf. rivier, qai aberius de reqaisitis praedum et praedioram dispatat 
in Op, i, p. 49 -53. 
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adtninistrari pecuniam publicam '). Laboulaye animadvertit 
eiusmodi praescriptum Bomae non exstitisse ^) , quod tamen 
MOMksEN ^) recte , ut videtur , explicat ex more Eomanorum 
edicta aliaque similia quae in annum perpetuo essent valitura 
etiam per totum annura proponendi. 

Neque tantum praedes accipiebantur a Ilviro; sunfc cau- 
sae quibus venire possint et venditioni quoque huic Ilviri 
praesunt in municipiis. Diserte potestas vendendi in Capite 
64 legis Mal. iis tribuitur, ibi enim legitur: ,,IIviris qui ibi 
juri dicundo praeerunt vendere legemque his vendundis di- 
cere jus potestasque esto ^)" Plane liberum in hac causa 
Ilviri arbitrium non est^ potestas illa enim non datur alteru- 
tri Ilviro, verum tamen „ambobus alterive eorum ex decurionum 
conscriptorumve decreto.*' Eiusmodi placitum legem quoque 
Salpensanam continere supra jam animadverti *). Eomae non 
semper iisdem magistratibus competebat potestas illa: tempore 
reipublicae omnes fere magistratus illa praeditos fuisse puto, 
quod ciCERO testari videtur ®) , cum exclamat : „Ubi illa con- 
suetudo in bonis, praedibus praediisque vendendis, om- 
nium consulum, censorum, praetorum, quaestorum denique, 
ut optima conditione sit is, cuia res cuium periculum/' Sub 



1) Dernbubo, in Commeni, l, p. 80, eo coQsilio in lege ita caQtam esse 
dicit, ut magistratm qnivis indicare posset, si res familiaris alicaias ex praedibus 
vel cognitoribas periclitaretar. 

2) In Opere: les Tables, p. 46 not 43. 

3) In Opere: Stadtrechte p. 446. 

^) De praedam praedioramqae venditione ex lege Malacitana hoc loco 
plara non addam; tanti momenti est tum venditio illa tam obligatio qaae ven- 
ditioni illi ansam dat at in hoc argumentam postqaam de magistratibus disputatio 
ad finem perdacta sit, pecaliarem disqaisitionem instilatarQs sim. 

«) Vide sapra Biss, p, 80, 101. 

6) Vide auct. in Orat. in Verrem. II, 1 Cap. 64 f 142. 



Digitized by VjOOQIC 



134 



Caesaribus impertita erat praefectis aerario potestas ven- 
dendi ^). 

Denique Ilviri, ut hoc postremo loco addam^ matidare 
possunt jurisdictionem. Singnlaris non est haec facultas quae 
ITviro Capite 25 legis Salpensanae conceditur, eum enim qui 
jurisdictionem haberet suo jure , illam quoque mandare potuisse 
more majorum erat comparatum ^). De iis quibus mandant 
jurisdictionem Ilviri nunc verba facienda sunt. 



§ 2. De PraefeotiB. 

Praefecti extraordinarii sunt magistratus in municipiis 
Flaviis j eorum duo genera in lege Salpensana memorantur, etenim 
iuxta praefectos Ilviri lex illorum quoque meminit qui ab Im- 
peratore instituti essent ; ne vero hi confundantur praefecti cum 
iis qui alibi aliumque in finem constituerentur, pauca universa 
de praefectis hoc loco inserere juvat. 

Sunt autem quatuor genera praefectorum municipaliumj 
de hac re consentiunt omnes fere iuterpretes post egregiam 
commentationem quam de praefectis scripsit vir cl. zumpt^). 

Ad primum genus referuntur qui a praetore in civitates 
mittebantur^ unde praefecturae appellatae sunt. ^) 



1) Yide Cap. 64 leg, Mal. et sueton. in viia Claudii Cap. 9. 

3) Vide leg. 5 D. de jurid. (2.1.) 

3) In Commentaiione Eptgraph, I, p. 50—69. 

^) De illis disserere haias loci non est; safficiat indicare auctores qui de 
hoc argamento conferri merentar, inter quos vide c. o. zumpt ia Comm» sapra 
laud. Actis Berol, inseria p. 115 — 120, et pauly Real-Encyclopedie in voce 
^Praefeciura** qai sammatim ei assentitar; cf. qaoque dubois in Op, l. p. 19.20. 
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Aliud est genus eorum praefectorum qai jus dicebant in 
vicis et oppidulis, quae municipiis qaibusdam attributi erant 
neque ipsi rempublicam habebant; iis, quum a magistratibus 
manicipiorum acciperent praefectos iuri dicundo^ nonnunquam 
quoque nomen praefecturae impertiebatur *)• 

Tertio loco praefecti qui ab Imperatoribus eligebantar in 
censum veniunt^ de quibus et lex Salpensana praetereaque 
moltae inscriptiones mentionem faciunt. ^) De quarto genere 
sc. de praefectis pro Ilviris, qui licet inter se diversi sint, 
tamen uno nomine comprehendi possint, zumft non eadem 
diligentia disputasse mihi videtur ac de ceteris huius argumenti 
partibus ^. 

Praefectos illos in genere, licet kuhn contradicat *), itaa 
ceteris magistratibus ^) distingui posse puto, quod vulgo ®) ab 
alio superiore (Imperatore, praetore, Ilviro pro causarum diver- 
sitate) , hi contra in comitiis creati sint. De hac praefectorum 
singulari natura, quae jam ex ipsa ratione mandati quo 
constituuntur explicanda est, non tantum in lege Salpensana 
mentio est: ne dicam enim de similibus praefectis apud Eo- 
manos^ v. g. de praefecto urbi qui a consulibus creabatur ^), 
neve de variis magistratibus qui, quum ab Imperatore creari 



^) Vide sicuLUM placcum in Gromaticia Veter, ed. lachman p. 159; prac- 
terea cf. iDScriptiones quas laudat zumpt in Comm. Epigraph. \, p. 56. 

*) Vide OEELLi Inscript, no. 3874. 3875. 8877 praeterea cf. spartianum 
in vita Hadriani Cap. 19. 

^ Paulo post de eius disputatione agere in animo est. 

4) In Op. l p. 237. 

B) NoDDUDqnam re vera praefecti e magistratuum numero eximuntur ; vide 
OBELLi Inscript. no. 2263. 

^) Sunt tamen exceptiones; vide obelli Inscript, no. 3818. 

■0 Vide tacitum in Anndt. Lib. 6. Cap. 11. subtonium in vUa Caesaris 
Cap. 76. 
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coepti essent^ praefecti appellati snnt *) ; in municipiis omnino 
saepius praefectos constitutos video quum comitia haberi non 
possent ^) ; unde sequitur eos creari non potuisse comitiis. 
Praefectos vicorum vel pagorum a magistratu municipii vel co- 
loniae missos esse compluribus veterum testimoniis probatur '). 
Ipsos praefectos Caesaris vel Ilviri quorum in hac lege sermo 
est eodem modo eligi apparebit. 

De hisce solispraefectis lexSalpensanaloquitur; in Capite 
24 legis praefectus Imperatoris memoratur; in Capite sequenti 
praefectus Ilviri; sunt ambo praefecti juri dicundo , etenim licet 
praefecti Caesaris hac lege illo cognomine non ornentur inde 
efficiendum non est utrumque non aeque jurisdictioni prae- 
fuisse *). Aeque tam praefecto Caesaris quam ei qui pro Ilviro 
fungitur multae dictio competit; facultas illa enim Capite 66 
legis Mal. in genere praefectis tribuitar nuUa ratione habita 
eius a quo sint electi. 

Caput 24 legis Salpensanae tantum de casu agit quo 
Imperator domitianus Ilvir crearetur; praefectum ab eo con- 
stitutum eo jure esse jubet, quo ipse Imperator esset qui solus 
Ilvir crearetur Salpensae. 

Saepius accidit ut in Imperatorem ejusque liberos hono- 
res municipales deferrentur, quos quum ipsi gerere non pos- 
sent, praefectis maridare solerent *). Plerumque, ut acute 



1) Praefecti classis v. g. qaamdia a populo creabantar Ilviri navales ap- 
pellabantar; vide liv. 9, 30, 40. 18. 

2) Cf. zuMPT in Conment. Epigraph, I, p. 59. 

3) Vide Inscripiionea orblli no. 121, imprimis tamen siculum ELACCUUin 
loco p. 135. not 1 Dis9. laud. 

^) Satis perspicaum hoc videtar, nam tam praefecti Caesaris quam qai 
Ilviri locam sustincut, eodem jure essse iabentur ac Ilviri ipsi; igitur jurisdi- 
ctioni praesunt. Cf. omnino Cenotaphia Pisana apud zell no. 1749. Cap. 2. 

5) Vide supra p. 135 not, 2. 
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conjecit zumpt % Imperatorem magistratum creatum esse puto in 
municipiis cum tanta flagraret ambitio ut magistratus ordinarii 
recte creari non possent; „suscepto honore nominatoque pro 
se praefecto sua auctoritate Caesar res componebat/^ Idem 
auctor voluit ^) Imperatorem solitum fuisse praefectos eligere 
ex decurionibus illius civitatis cuius honorem gereret; poterat 
sane id facere^ cum vero lex Salpensana facultatem eligendi 
nuUis finibus circumscribat , saltem juris non fuisse videtur. 

Eodem jure utitur praefectus ac Caesar Ilvir; igitur 
jns dicit^ comitia et senatum habet^ ceterisque eius juribus 
utitur; praefectura gerenda procul dubio civitatem Eomanam 
quoque consequitur^ nam per solitum honoris tempus magistratu 
fungitur neque igitur in eum valet ratio quae contrarinm 
postulavit in praefectis Ilviri ^). Dubium mihi tamen vide- 
tur, num praefectus Caesaris ipse praefectum relinquere po- 
tuerit^ cum regula illa ^Jurisdictionem mandari non posse ab 
eo qui alieno beneficio eam iaberet'' *) ut probabile est , quo- 
que ad praefectum Caesaris spectaret. Caput 25 legis Sal- 
pensanae, ut indicat Bubrica, nonnuUa praecepta continet 
de jure praefecti qui a Ilviro relictus est. 

Praefecti pro Ilviro omnes omnino a Ilviris ipsis non eli- 
gebantur, eos enim volo qui ex lege Petronia fierent praefecti. 
£x hac lege eliguntur praefecti in Italia a praetore Bomauo, in 
provinciis a proconsulibus vel legatis Caesaris ^) , praefecti vero 



') In Commeni, Epigraph, I, p. 59. 

2) In eod libro p. 56. 

3) Infra haec ratio exposita est: vide Diss. p. 141. cf. sapra p. 51, 52. 

4) Cf. leg. 5 D. de jurisdiciione (2.1.) 

^) Ferperam , at videtur, de praefectis ex lege Petronia stataunt bubchabdi 
in Op. L p. 240 et SAGiQNr, Vermischie Schriften III, p. 369, 70 qui praefectos 
ex lege Petronia fnisse dicunt magistratus illa lege institutos, quos adire debe- 
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legis Salpensanae a Ilviro manicipali institauntnr^ qni absentia 
prohibetar qao minas manere sao fangatar. Ad hoc praefecto- 
ram pro Ilviris discrimen non attendit zuKFr; omittit prorsus eoa 
qai a Ilviro e municipio proficiscente *) relinqauntur, praefec- 
tosque Ilviroram generaliter ex lege Petronia creatos esse patavit. 

De diversis qaoque causis leges Fetronia et Salpensana 
agunt. Ex illa enim praefecti eligebantar cum Uvir in mani- 
cipio qaidem aderat^ neque tamen sao munere fungi poterat ^); 
vel si comitia haberi non potuerant ^); lex Salpensana vero 
Ilvirum qui posterior municipium relinquit^ sc. qui inde pro* 
ficiscitur postquam coUega jam abiit^ hunc si eodem die se 
rediturum non esse putet^ praefectam relinquere jubet. Flane 
convenit hic praefectus cam antiquo praefecto arbi Bomae, 
qui etiam , neutro consule praesente horum munere functuras , 
ab alterutro ante quam Eoma proficisceretur eligebatur *). 

La£017Laye animadvertit institutum praefectorum Salpen- 
sae necessarium non fuisse quia ibi aderant aediles. Gnm 
enim zumpt demonstrasset in compluribus municipiis abi me- 
morantur IVviri, horum duos fuisse Ilviros juri dicundo. 



bant Romani si ser^os sqos feris objiciendos ceDserent Rectias de hoc arga- 
mento zumpt (in Commeni, Epigraph, p. 68—62) animadrertit, cam praefeeti 
ex lege Petronia memorentur, saepias addita esse verba „ex decarionam 
decreto" (vide v. g. Inscripi. oaelli no. 3679.)» ande tamen non seqaitar 
hos praefectos adeo deflectere a commani praefectornm natnra at a onria eligan- 
tur, nti volait dubois in Op, L p. 122, 123; imo decreto decarionam indi- 
cabatar comitia Iiaberi non potaisse , ideoqae praefectis ex lege Petronia creandis 
opns esse. 

>) Miror eos qaoqae omitti a viro cons. v. liea, (vide p. 42. Opnsc. 
Besckoutoingen, cet,) qai ipse commentationem de tabala Malacitana et Sal- 
pensana conscripsit. 

2) Uti volait HOHUSBN StadtrecMe p. 447. 

3) Cf. DUBOis in Op, L p. 122. 

4) Vide Dies. p. 135 not, 7. 
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dnos vero aedilesi addit vir cl. '): ^^Mais oette division d'attri- 
butioDs n'emp6che pas qu'on ne les appelle quelquefois IVviri 
juri dicnndo et lYviri aediliciae potestatis et pour quelle 
raison^ si non que les uns suppl^ent les autres au besoin/^ 
Postrema haec verba indicant qua re Salpensae, ubi quoque 
Ilviros et aediles nonnunquam collegium facere dicit^ prae- 
fectis non opus fuisse censeat. Habeo quae huic disputationi 
opponam. 

In multis sane monicipiis et coloniis quatuor aderant 
magistratus ^) , qui eodem nomine comprehendebantur et eius- 
dem collegii erant participes, verum tamen plane diverso mu- 
nere fungebantur. Eorum duo erant Ilviri qui jus dicebant^ 
duo aediles qui curam viarum, cet. agebant. Tam Ilviri quam 
aediles erant lYviri^ cnm tamen non eodem munere funge- 
rentur, aediles vocabantur IVviri aediliciae potestatis, Ilviri 
vero IVviri juri dicundo. Appellantur igitur illo nomine ut 
diversae partes potestatis indicentur. 

Salpensae revera nonnunquam Ilviri et aediles communi- 
ter agnnt, eos tamen non eadem muueris parte fungi supra 
jam exposui; unde praefectorum instiiutum supervacaneum 
non esse apparuit ^). 

Ex iis quae supra disputata sunt hoc quoque nobis jam 
apparuit Ilviro non licere quemvis praefectum eligere; ut ali- 
cnius ratio haberi posset^ major esse debebat 35 annorum et 
insuper ordinis particeps; qui talis condicionis est praefectus 



1) In Opere: les 2hb/es p. 21, 22 not 17. 

3) Nihilomiuas tamen ubi suut plures nonnuuquBm omnes magistratns 
IVviri dicuntnr; vide zumpt in Comment, Epigraph, I p. 165. 
3) Vide Diit. p. 101 not. 3. 
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relinqni postest, modoantequamcreeturjuraverit*): ^^qnaellvirum 
qui juri dicundo praeest hac lege facere oporteat, se, dnm 
praefectns erit^ dumtaxat qnae eo tempore fieri possint facta- 
rnm neque adversus ea facturum scientem dolo malo/^ Ex 
argumento jurisjurandi effici potest quam late pateat prae- 
fecti ministerium ; jurat enim se facturum quae Ilvimm facere 
oporteat; hinc eadem esse videtur potestas Ilviri et praefecti 
pro Ilviro, quod confirmatur clansula Gapitis ubi de jnre 
praefectornm statuitur; cavetur enim: ,,Ei qui ita praefectus 
relictus erit donec in id municipium alteruter ex Ilviris redie- 
rit in omnibus rebus id jus eaque potestas esto — qnod jus 
quaeque potestas hac lege Ilviris qni juri dicnndo praeernnt 
datur/' Animadvertere volo , hoc loco statutum esse , quam- 
diu potestate illa ntantur; funguntnr enim donec alteruter ex 
Ilviris in municipium reversus sit. Qnod ad ipsam potestatem 
praefectorum attinet^ regnla est: eandem esse acllviromm; 
sunt tamen exceptiones. 

Ex lege 5 Digestorum de jurisdictione saepius citata^) 
jam seqnitur praefectnm potestatem suam mandare non posse 
quippe qui ntatur illa alieno beneficio; totidem tamen verbis 
praeterea lege Salpensana docemnr ei non competere faculta- 
tem praefecti relinquendi ^). Quocnm convenire videntnr verba 



*) Erunt qni dispatatioDem de jare jarando haius loci non esse conten- 
dant, supraqae nbi de requisitis io persona praefecti agitur eam coUocandam 
faisse putent. Idem non censeo; nti enim jasjarandam Capitis 59 conditio est 
candidato, at creari possit magistratns, ita, at praefectas relinquatar prorsas 
necesse est nt juret, qaod ipsa legis verba indicare ?identar: «,et cam ita ja-^ 
raverit praefectam eam ejus munieipii relinquito." 

2) Cf. legem 5 D. pr. de ofjicio cui mand. (1.21.) 

3) Hinc MOHMSEN, Stadtrechte p. 449 not 174 effecit ei qnoqae comiti- 
ornm habendornm potestatem faisse denegatam; nescio qao jare; mandare sal- 
tem dici nequit potestatem praefcctas qni aliqaem a populo maglstratum electam, 
creatam rennntiat. 



DigitizedbyCnOOQlC 1 



141 

ultima Capitis 25 legis Salp. : ,,Isqae dum praefectus erit quo- 
tiensque municipium egressus erit, ne plus quam singulis die- 
bus abesto/' Cum enim Ilvir qui ex municipio proficiscatur 
neque eodem die redeat praefectum relinquere jubeatur, prae- 
fecto vero denegetur jus potestatis mandandae, convenit in hoc 
legis placitum interdictum illud ne plus quam diebus singulis 
praefectus abesset. Denique eosdem non habet efiectus praefectura 
et Ilviratus ei qui gessit; civitas enim Bomana quam magis- 
tratus honore gesto consequatur , abnegatur praefecto pro Ilviro. 
Eatio discriminis in promptu est, quum enim magistratus 
ordinarii per solitum honoris tempus magistratum gerant , prae- 
fecti Ilviri non item — funguntur enim per absentiam tantum 
ordinarii magistratus — hanc ob causam iis non aeque ac Ilviris 
civitas tribuitur. Haec de extraordinariis magistratibus suffi- 
ciant; iterum ad ordinarios redeundum est , qui potestate 
Ilviris cedunt; volo autem aediles et quaestores. 



§ 3. De Aedilibns. 

Hic illic jam supra eos Malacae et Salpensae adesse 
montti; qui fieri non possint exposui , item quomodo creentur; 
aediiium quoque ministerium me attingere memini: hoc loco 
accuratius in illud inquirere fas est. 

Dolendum quidem pauca tantum de hoc argumento in 
legam Elaviarum parte superstite tradita esse , gaudemus tamen 
aliquid saltem superesse. 

Ex lege Malacitana prob^bile est aediles partem quan- 
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dam jurisdictionis contentiosae habnisse *). In Capite enim 68 
illius legis jurisdictio Ilyirorum circumscribitur minimo mille 
sestertiorum ; itaque cum Ilviri in rebus illis minoribus jus 
non dicant^ satis verisimile est eam jurisdictionem aedilibus 
competiisse. Prorsus convenit cum parte jurisdictionis lege 
Malacitana iis relicta — quam supra indicavi — aedilitatem 
inferiorem magistratum Ilviratu fuisse. 

Neque quis regerat, quod Ilviri eximuntur a jure dicundo 
in nonnuliis rebus, idem non probare videtur, facultatem juris 
dicendi in his aedilihua competiisse. Bespondeo, cuinam magi- 
stratui licuisset nisi aedili jus dicere? Num quaestoriP Atta- 
men nunquam et nusquam quaestorem municipalem juri di- 
cundo praeesse vidimus. Accedit quod, quidquid dicat eoth ^, 
saepius aediles juri dicundo memorantur ^). 

Conjectura illa quodammodo confirmatur argumento Capitis 
66 legis Mal., ubi aedilibus multae dictio conceditur quae 
cum jurisdictione arcte cohaeret. ^) 

Itaque aedilibus quoque municipalibus competebat multae 
dictio ') : num vero tanti multare possent ac Ilviri , dubium 
videri possit, si attenderis ad ea quae Bomae obtinuerunt ^) , 
ubi aediles quoque multandi potestate utebantur. ') 

Praeterea ipso Capite 66 continetur placitum quo de potes- 
tate aedilitia magis constat. Legitur enim ibi : ,,Multas — 
dictas ab aedilibus quas aediles dixisse se apud Ilviros ambo 

') Cf. D0B0I8 in Op. l. p. 117 not 9. 

2) In Op. l. p. 97 in fine. 

3) Exempla ezhibet kuhn in Op. l. p. 57 not 390. 

4) Cf. leg. 131 , § 1 in fine D. de Verd. Sifftt. (50.16). 
'^ Vide leg. un. ^ l ei 2 D. de via publ. (48.10). 

«) Cf. TAC. Annal. 13.28. 

"^ Vide SCHUBEBT ia Operc: de Romanorum aedilibus Regimontii 1828. 
p. 494 not. 13, 14. 
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alterve ex iis professi sunt/' Inde enim perspicuam fit quod ex 
Capite 60 legis Malacitanae jam collegeram (ubi de cautione „pe- 
cuniam communem salvam fore'^ solis aedilibus remissa disputavi) 
nullam omnino pecuniae publicae administrationem aedilibus 
competiisse; caeteroquin enim necesse non fuisset ut apud 
Ilviros multas profiterentur. 

Eomae res sese aliter habuit; pecunia enim multaticia 
aedilibus concedebatur ut opera publica conficienda curarent ^). 

Plura de aedilium potestate in lege Malacitana et Salpensana 
non traduntur ^) , quam ob rem ad quaestores transire liceat. 



§ 4. De Quaestoribiu, 

Praecepta perpauca tantum ad eos pertinentia lex Sal- 
pensana et Malacitana continent. 

Supra jam indicavi a candidatis tam quaesturae quam. 
Ilviratus cautionem exigi ,,pecuniam publicam salvam fore." 
Inde apparuit Ilviros et quaestores pecuniam communem trac- 
tare. Quid igitur? num eodem munere funguntur ? Non putoj 
quaestoribus curam aerarii publici mandatam esse opinor sub 
Ilviris^ ita ut Ilviri jubeant, quaestores vero jussa faciant. Haec 
conjectura nititur imprimis gradu ac necessitudine muneris quod 
Ilviris cum quaestoribus intercedit , tum legis Malacitanae placitis 
quae de referendis sive locationibus sive multis in tabulas publicas 



1) Vide LiviUM, Lib. 10 Cap. 33. Lib. 27 Cap. 6. Lib. 30. Cap. 89. 
Lib. 81. Cap. 50. Lib. 33. Cap. 25. 

^ Eoram officia descripsit papinianus in legc unica D. de via publ, et 
H quid (43.10) cf. dubois in Op. l. p. 123. 124\ ex antiqaioribus Et. otto in 
Opere: de Aedilidus coloniarum et mumcipiorum, Traj. ad Rhenum 1732. Cap, 
13 p. 461. 
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agnnt. la Gapite enim 66 legis Ilvir jubet multas quae dictae 
sant referre in tabulas communes municipii; item eadem 
lex in Capite 63 statuit: „IIvir facito — ut referantur in 
tabulas publicas quas locationes fecerit quasque leges dixerit 
quanti quid locatum sit et qui praedes accepti sint quaeque 
praedia subsignata obligatave sint quique praediorum cogni- 
tores accepti sint." Hisce verbisperspicuedemonstratur, curam 
tabularum publicarum '), ipsum referendi munus, mandatum 
non fuisse Ilviris, quod quum ita sit nemo facile dubitaverit 
quin quaestori munus illud incumberet cum nemo praeter eos 
gerere soleret in republica. 

In iis igitur rationem habent quaestores pecuniae quae 
reipublicae debetur sive ex multa sive ex locatione conductione 
vectigalium ultroquetributorum , nominum quoque debitorum» 
denique omnium quae in aerarinm rediguntur quaeque inde 
erogantur. Similiter in lege agraria praedes praedia ^) pecu- 
niamque acceptam ex venditione agrorum ^) quaestoribns qui, 



^ Minas recte de tabnlis illis pablicis dispatare videtar bivisr in Op^ l, 
p. 66, abi scribit: „TabaIae pablicae vel commaDes konnen sowohl Acta pa- 
blica als offentlich angeschlagene Tafeln sein. In lege Malacitana letzteres." Idem 
non pnto; nallam enim in lege caasam inTenire possam propter qaam Ma- 
lacae tabalas illas pablicas diversas faisse diceremas ab aliis v. g. in tabola 
Heracleensi, ubi acta publica indicantar; ?ide legis Jul. Cap. I et ad hanc lo- 
cum DIBCK8EN Civ, AbAandl, 2, p. 172. Errorem viri doctiss. rivikb inde 
ortnm esse arbitror, qood, cum Ilviro cnra mandetor ut et referantnr in tabalas 
publicas locationes eaedemque publice proponantor, ille in tabalis ipsis publicis 
locatioues, cet. proponendas esse censoit; hoic tamen opinioni facile ansam dare 
non posse videntor legis Malacitanae verba: aliod enim est ^referre in tabolas 
publicas" aliud wpublice proponere." Accurate actus illi diversi in lege disti- 
nguantar. 

^ Vide leffis laud, Cap. 20 apud zbll LeL InscripL no. 1678. In lege 
Acilia repetundarom quaestor in tabulas publicas refert; vide caput 17 apud 
ZELL DeL Tnscr, no. 1679. 

^) Vidc Capot 35 eiusd. iegis. 
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aerario praeerant, referenda curabant. IUi Bomae praepositi 
erant quaestores urbani, qui vocabantur hoc nomine quoniam 
in ipsa urbe remanebant. Illi stipendium provincialium acci- 
piebant *) , bona damnatorum publice vendebant ^) , claves aerarii 
tenebant ex eoque pecuniam erogabant ^). Senatus partes ta- 
men in pecunia publica administranda magnae erant ^). 

Magistratus praeter Ilviros , aediles et quaestores , quorum 
omnium ministerium exploravi^ neque Salpensae neque Malacae 
memorantur; eorum potestatem cuiusque in suo munere magnam 
fuisse apparuit, et non nisi in rebus perpaucis alia potestate 
circumscriptam ; attamen ipsa ratio muneris magnas praebebat 
cautiones ne abuterentur magistratus sua potestate. De his 
quoque pauca addamus. 

Lex Salpensana et Malacitana cautiones illas indicant; 
omnis enim magistratus erat annuus ct duplex, illud procul 
dubio ne mora, hoc vero ne solitudine corrumperetur. 

Illud jam attingere me memini; hoc loco igitur de inter- 
cessione verba faciam. 



§ 5. De InterGesaione. 

Divisae inter plures magistratus potestatis ratio, quae ex 
capite imperii in municipia translata erat, co tanti erat mo- 



1) Vide LiviuJi, Lib. 42. Cap. 6. 

2) Vide LiviiJM, Lib. 4. Cap. 15; Lib. 38.^ap. 60. 

3) Vide LiviUM, Lib. 38. Cap. 55. Qnaestorum aerarii miniAtenam paacia 
ita complectitur pseudo-asconius ad cickb. in Verrem , p. 158 : «Quaestores 
urbani aerariura curabaut eiusque pecunias expensas ct acceptas in tabulas pu* 
blicas refcrre consueverant." 

4) Cf. LABOULAYR, io Operc : ^iai sur !es fois Crim, p. 45—48. 

10 
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menti, qaod consensus inter eos necessarias erat in omni 
re, sine hoc enim voluntas alterias magistratus effectu carebat *); 
nam alter in coUegam jure intercedendi uti poterat. In omni- 
bas causis, praeter eas qaae diserte excipiebantur , intercedere 
poterant duo magistratas non tantum alter alteri, sed iis quo- 
que qui dignitate cedebant. 

Apud Somanos enim regula invalait: „Par majorve 
potestas plus valeto" ^). Magnura privatis facultate illa appel- 
landi magistratum parem vel majorem comparatum erat praesi- 
dium contra magistratuum £omanorum potestatem fere regiam. 

Idem jus intercessionis corapetebat pari majorive magi- 
stratui in municipiis Flaviis; eadem quoque facultas appellandi 
municipibus Salpensanis et Malacitanis. Disertis verbis jus 
illud intercedendi constituitur et explicatur Gapite 27 legis 
Salpensanae, ibi enim legitur: „IIviris inter se, et cum aliquis 
alterutrum eorum aut utrumque ab aedile aedilibus aut quae- 
store quaestoribus appellabit, item aedilibus inter se, item 
quaestoribus inter se intercedendi — jus potestasque esto." 

Distinguuntur hoc loco causae diversae; primo, verbis: 
„IIviris inter se — intercedendi jus esto" collegae Ilviri, 
magistratui jpari igitur, jus intercessio^is tribuitur, neque hoc 
loco distinguitur utrum intercesserit alteruter ex Ilviris posi 
appellationem an vero sua sponte. Verba quae sequuntur: „et 
cum aliquis alterutrum eorum aut utrumque ab aedile, aedilibus 
aut quaestore, quaestoribus appellabit" Ilviris deferunt jus 
intercedendi , quum auxilium eorum imploratur contra aediles 



') Vide SALLUsr. Da Conj. Catilinae Cap. 6. „Bino8 imperatorea sibi fecere: 
eo modo minime posse patabant per licentiam iusolescere animum humaoam;'* cf. 
praeterea de hoc argamento Laboulayb in Opere: Essai des Lois Crim, p. 40. 

2) Vide CICE^0«EM, de Legibus 3, Cap. 3, 4. 
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vel quaestores; spectant igitur ad intercessionem magistratus 
majoris ; reliquis Capitis laudati verbis iterum pari potestati 
jus intercedendi datur, sc. „aedilibus inter se itemque quaesto- 
ribus inter se." Aediles jure intercedendi non utebantur 
in quaestores, unde apparet aediles majore potestate non fuisse 
quam quaestores. 

Intercessioni secundum legem Salpensanam ansam dare 
potest appellatio. 

Cave tamen ne propter vocis similitudinem eosdem effec- 
tus illi tribuas atque appellationi sub Imperatoribus usitatae. 
Discrimen hoc est : appellatio magistratus a sententia judicis 
quem ipse dederat, praetoris Eomani a sententia magistratus 
municipalis, denique Imperatoris a sententia praetoris eo ten- 
debat ut sententia lata a magistratu minore reformaretur ab eo 
qui majore esset potestate ^). Appellationis contra in lege 
Salpensana civibus permissae sive provocationis ^) is erat finis , 
intercessionisque interpositae is erat effectus ut actus magistratus 
paris vel minoris plane summoveretur ^). Recte de intercessione 
VON KELLER ita scripsit *) : „Sie fand statt in rein negativem 
nicht reformatorischem sondern cassatorischem Sinne." 

Haec de ipso jure intercesssionis ejusque effectu suffici- 
ant; nonnuUa addenda de tempore intercessioni et de modo 
appellationi praescripto. Intercedendum est enim ex lege 
Salpensana „in triduo proximo quam appellatio facta erit pote- 



') Vide V. KCLLER, dai Rdm, Civilpr, p. 345, 346. et kgin in Op, l. p. 
960, 961. 

2) Vide ciCER. de Leg, 3, Cap. 3. cf. quae disputavi J)'m, p. 74, 75. 

3) Cf. clausulam Capitis 27 legii Salpr. „ne quis adversus ea quid, quum 
intercessum erit facito." 

*) Iq Opere: Das Rdm. Civi/pr, p. 344, 

10* 
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ritque intercedi^ quod eius adversus hanc legem non fiat et 
dam ne amplias quam semel qaisque eorum in eadem re 
appelletur/' 

Ideo haec placita tanti facienda sunt quia prorsus ignotum 
erat tum intra triduum a die appellationis interccdendum fuisse ^), 
tum in eadem causa semel tantum appellare licuisse^); lege 
Salpensana edoctus idem Bomae jnre .et more obtinuisse 
conjicio tempore reipublicae. Laboulaye contra cum terminum 
intercessioni statutum videret, exclamat^): „11 semble meme 
qu'une pareille mesure soit inconciliable avec le caractere absolu 
des magistraiures romaines." Multo magis ei contraria videri 
debet illorum potestati intercessio in nonnullis legibus prorsus 
prohibita; neutrum tamen mirum videtur: lege prohibetur 
intercessio, lege quoque tempus et modus definitur. Lege Sal- 
pensana quoque prohibetur intercessio in quibusdam causis; 
hoc enim significant verba laudata: ,,quod cius adversus hanc 
legem non fiat/^ *) notum tamen non est quae fuerint illae 
causae cum in parte legis superstite non tradantur. In lege 
Malacitana^ quatenus ad nos saltem pervenerit, in una causa 
prohibita est intercessio, sc. ne comitia habeantur perfici- 
antur '). 



*) Biiaam vel tridaum (tempas differt pro caasis diversis) ex die sen- 
teoti&e latae tempas fuisse intra qaod sab Imperatoribas appellari oporteret 
notum est ez Digestis; vide leg. 1 $ 5. 6. 11. 14. 15. ieg. 2 pr. § 1. D. quando 
appelL et inira quae iempora (49.4). Hoc tameo matatam est a justiniano, 
l^ovella 23. 

2) Notum est justinianubI appellationera bis Don ter concessisse ; vide leg. 
aa. Cod. ne Hceat in vna (7.70). 

3) Vide eam io Op. lea Tablei p. 24. 

4) Eandem sententiam his verbis tribuit dErnburo in Comment. laud, 
p. 89. 

9) Vide Cap. 68 legia Mal. 
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Hac intercessione magistratus in municipiis Flaviis coer- 
cebantur, ita ut magna potestas iis tributa non facile noceie 
posset civibus. 



§ 6. De ratione qna Magistratns conveniri possnnt honore 

deposito. 

Dum honorem gerebant magistratns Romae liberi erant in 
republica administranda, numero tantum et intercessione coerce- 
bantur; brevi tamen tempore honorem gerebant eoque magnopere 
cautum erat ne in cives abuterentur sua potestate. 

Etenim florente republica magistratus honore deposito 
accusari poterant in comitiis ') ; in centuriatis scilicet cum 
capitis^), in tributis vero, cum pecuniae accusarentur ^). 
Cives jus accusandi habebant; res ipsa tamen docet ope 
magistratuum tantum, qui comitia convocarent, jus illud exercere 
potuisse cives, atque inde accidit ut plerumque magistratus 
accusare videamus; in comitiis centuriatis praetores *) vel 
quaestores^) , in tributis autem tribuni id facer^ solebant*^). 

Notum est comitia paulatim per delegationem potesta- 



') Vide POLTBiuif, Lib. 6. Cap. 15. 

*) Vide ciCERONEM, de Uep. Lib, 2. Cap. 36. de Legibus Lib. 3. Cap . 19. cf 
poLYBiuM Lib. 6. Cap. 14. De ortu comitiomm jurisdictionis conferri meretnr 
LABOULAYE, Essai ^ p. 85, sqq. 

3) Vide LiviuM, Lib. 26. Cap. 3. Lib. 43. Cap. 16. Cf. poltbidm 6.14. 
Exempla condemnationum abnndant; vide v. g. livium , Lib. 3. Cap. 31. Lib. 
4. Cap. 44. Lib. 5. Cap. 11,12 et 32. 

4) Vide LiviUM, Lib. 38. Cap. 58,60. "^ 

5) Vide LiviuM, Lib. 2. Cap, 41 ; Lib. 3, Cap. 24. cf. vakeo de Ung^ Loi. 
6.90. 

6) Vide LiviuM, Lib. 6. Cap. 32. 
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tem suam in quaestiones transferre coepisse; initio quaestori 
singulae causae dijudicandae mandabantur % postea quaestio- 
nes perpetuae factae sunt ^). Cum autem saepius Senatores ha- 
rum quaestionum essent participes, eorum quoque partes in 
jurisdictione spectandae sunt; caeteroquin injussu populi de 
civibus Eomanis per Senatum agi non poterat ^). Extra Eo- 
mam tam ratione habita Italiae quam provinciarum summa 
jurisdictio Senatui competebat *). 

Quae si Komae fieri reputes tempore reipublicae, in mu- 
nicipiis quoque huiusmodi quid procul dubio non prorsus de- 
siderabatur ; leges Flaviae tamen pauca de hoc argumento con- 
tinent, ita ut illas hic illic supplere cogamur. 

Verisimile est magistratus municipales capite quoque ac- 
cusari potuisse; quaestio vero sic oritur, cui haec accusatio 
cognoscenda atque»dijudicanda fuerit? 

Comitiorum, quae caeteroquin tempore domitiani magna 
in municipiis Flaviis utebantur potestate, parvae procul dubio 
erant partes in jurisdictione; testatur, opinor, ipsa lex Ma- 
lacitana, quae docet provocationem multarum a magistratu 
impositarum comitiis denegatam, imo Senatui concessam fuisse. 

Neque tamen propterea puto Ordinem jurisdictione cri- 
minali usum esse, imo si reputes plenum imperium in pro- 
vinciis apud proconsules fuisse, ii quoque de eiusmodi accu- 
satione magistratuum cognovisse videntur. 

Alia quaestio est, num civili quoque lege magistratus con- 



») Vide leg. 2. $ 23. D. de Or. Juris. (1.2) cf. livium, Lib. 4. Cap. 51. 
Lib. 9. Cap. 26; Lib. 31. Cap. 12. 

2) Cf. LABOULAYE in Opere : Essai des lois Crim, p. 183, sqq. 

3) Vide LiviuM, Lib. 4. Cap. 50. Lib. 26. Cap. 33. 

4) Vido POLTBIUM, 6.13. et livium, Lib. 10. Cap. 1. 
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veniri potuerint honore deposito? Non dubito affirmando 
respondere. Jusjurandum quo adiguntur^ cautio quam prae- 
stant; quae eo spectant ut res publica salvasit^ id satis indi- 
care videntur. 

Animadvertatur tamen^ quod attinet ad rationem con* 
veniendi magistratus^ eodem non redire utrum respublica contra 
magistratum an privatus agat. 

Quum enim respublica damnum ceperat ex gestione magis- 
tratus; contra praedes illius agebat qui ^^rem publicam salvam 
fore'' promiserant, quo facto tum bi tum praedia subsignata 
venibant, ut postea pluribus indicabo. 

Addendum videtur nonnunquam^ quum in poenas multasve 
incidissent magistratus, contra praedes non actum esse % sed 
actione populari ^) ipsum conventum esse magistratum. 

Longe alia erat agendi ratio, quum magistratus damnum 
intulerat privatis; tum enim v. g. si minus idoneum dedisset 
tutorem, praedes non conveniebantur quia, teste ulpiano, 
„rempublicam salvam fore" promiserant neque reipublicae inter- 
erat quod ad rem pecuniariam attinet pupillis tutores dari ^), 
sed ipse magistratus tantum obstrictus erat. Item praedes non 
tenebantur pro magistratu qui minus idoneum successorem 
nominaverat *); ipse tamen periculum nominati suscipere com- 
pellebatur % 



>) Vide leg. 17 i 15. D. ad mun. (50.1) et leg. 68 pr. D. de fide- 
juss. (46.1). 

2) Vide Capnt 26 le^is Salp, et Cap. 58 et 61 lepis Mal 

3) Vide legem 2 $ 5. D. ad mun. (50.1). et leg. 1 pr. D. de mag. eonv. 
(27.8). 

4) Vide leg. 17 i 14, D. ad f»«». (50.1). 

*) Vide leg. 2 Cod. de peric, nom, (11.83). Qaatenus obligetur, docet lex 
2 i 7. D. de adm, rer, (60.8). 
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Saperest at quaestionem attingam , qnatenns sive qua de 
le conveniri potaerint magistratus municipales. Ex Digestis ^) 
novimus eos vulgo non dolum solummodo sed et latam negli- 
gentiam praetereaque diligentiam praestare debuisse; sufficeret 
hoc ut idem quoque in municipiis Flaviis usu venisse diceremus ; 
leges tamen nostrae in hac quoque causa nobis sint duces. 

Malacae Salpensaeque magistratus dolum praestitisse dubio 
vacat. Ne dicam enim de Capite 26 legis Salp. quo 
jurare jubentur omnes, quocunque honore functuri sint^ se 
nihil facturos scientes dolo malo, neve de Capite 58 legis 
Mal. , ubi dolum admissum poena coerceri videmus; toti- 
dem verbis in Capite 60 lex Malacitana Ilviro^praescribit : 
„Ne sine dolo malo praedes accipito/' Quamvis haec verba 
ad Ilvirum solum spectent qui comitia habeat quique praedes 
accipiat a candidatis , nihilominus non dubito quin idem etiam 
referendum sit ad Ilvirum qui praedes accipiat ab iis qui ve- 
ctigalia ultroquetributa redemissent. Poena tamen quae fae- 
rit, si contra legem fecisset, aliis verbis, si dolo malo prae- 
des accepisset non idoneos, traditum non est; plerumque tamen 
propter dolum actio in duplum conceditur ^). 

De magistratuum culpa in lege nihil cautum invenimus, 
ita ut jus commune in hac re observatum fuisse putem. 

De magistratibus, opinor, quantum per leges licebat, 
satis disserui; populi quoque Senatusque potestatem in 
republica Malacitana et Salpensana exposui, ita ut in jus pri- 
vatum Malacitanorum et Salpensanorum inquirere jam posse- 
mus, nisi superesset, quod supra attingere me memini, argumen- 



») Vide leg. 6 D. flfe adm. rer. (50.8). 

2) Vide leg. 9 § 4. D. de adm, rer. (50.8). 
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tum gravissinium quod sine dubio juris publici finibus compre- 
henditur. 

De cautione praedibus praediisque — ad hanc enim respi- 
cio, — quam supra magistratum exigere vidimus, apte hoc 
loco disputari posse videtur; quo instituto exposito ad alteram 
commentationis partem accedemus. 



CAPUT IV. 

DE CAUTIONB PRAEDIBUS PRAEDIISQUE. 

Hic illic me jam mentionem facere huius cautionis memini; 
perdignum tamen est hoc argumentum de quo singularis dis- 
quisitio instituatur; praesertim cum lege Malacitana magno- 
pere tum historia tum uatura effectusque hujus cautionis 
illustrentur. 

Disputatio ergo pertinebit ad cautionem illam et ad 
obligationem (cui fundamento est cautio) eorum qui pro de- 
bito reipublicae semet ipsos obstrinxerunt. De hoc argumento 
facillime disputabimus , si explicetur deinceps: 

§ 1. Natnra caxitionis praedibus praediisque ejxisque hi- 
storia. 

§ 2. Obligatio praedis ejusque rei familiaris. 

§ 3. Subsignatio praedioium et obligatio cognitorum. 

§ 4. Praedum et praediorum venditio. 

§ 5. Jus praediatoris circa res emptas. 
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§ 1» Pe natnra daiitioniB praedibns praediiflqne ejusque 
hiBtoria, 

Peculiaris naturae erat haec cautio nam tantum hoc 
modo cavebatur reipublicae. Praedes igitur, qui ita vocantur 
quia praevident reipublicae % tempore quo usitata haec 
cautio, ab eo tantummodo dabantur qui reipublicae sese obli< 
gaverat; prorsus idem de praediis^) quoque dicendum est. 
Quod ut.constaret, sufficeret fortasse animadvertere in solis 
fere monumentis publicis mentionem praedum fieri^); prae- 
terea tamen compluribus veterum Grammaticorum testimoniis 



') Vocabulam „prae8'* dacitor a verbo „praevidere." Ilaeo notatio satis 
probatur forma longiore quae invenitur in lege agraria sc. „praevides*' pro „prae- 
des", vide zell, Del, Inscr, no. 1678, Cap. 20. Licet complares interprete^ v. g., 
MOUMSBN et ziMMEBMAN de hoc inter se consentiant, aliam tamen prodidit explica- 
tionem clar. debnbubq in Opere: Das Pfandrecht nach den Qrundsatzen des 
heutigen Homischen Rechts^ Leipzig 1860. I. p. 27; etenim vocabulum „praes** 
dncit a „prae'' et „vas" et addit: „Es sind Leutc die vortreten ans der Menge 
nm sicli durch ihr Wort dem Staat zu verpflichten." Eandem comprobavit notatio- 
nem bivieb in Op, l, p. 14, qui radicem „ved" in multis vocabulis quae apnd 
alios populos eadem significatione ntuntnr ioveniri contendit. Assentiri videtnr 
ei H.^fiBOCHER, in Diario: Revue de droit historique ei Stranger, in censura 
operis cons. bivieb, Tom. XI. 1863. p. 483, 484. Errattamen, uthocaddam, 
ita de hac notationc disputans ac si a viro cons. Rivieb inveuta esset; cf. 
DEBMBUBQ l. /. et PUCHTA in Op. l. 2, p. 728 not* 6. Quamvis itaqne hi omnes 
dissentiant, tamen sententiam supra propositam quippe qnae tam simplicitate qnam 
longiore ilia forma in lege agraria (cf. legem, Malacitanam ^ ubi semel, Cap. 
64, legitur „praees") satis commendetur, praestare puto. 

2) Vocabulum „praedium" mommsbn et zimmebman , quibus accedit buschkb 
in Diario juridico : Kritische Jahrlucher fur deutsche Rechtswissenschaft heraus- 
gcgeben von Dr. bichteb und Dr. schneideb Leipzig 1841. Tom. X, p. 606, 
etiam a verbo „praevid.ere" dncunt. Minus recte tamen, ut videtur; argn- 
mento mihi est eadem lex agraria, qnae iuxta formam «praevides" habet 
«praedia;** si enim praedium a „praevidere" ducendum esset, procnl dubio 
scriptum fuisset „praevidia/' Ibi enim legitur: „mancep8, praevides praediaqne 
soluti sunto." Melius bivieb in Op. /. p. 29 praedium cum voce „praeda" 
conjnngit. 

3) Vide leg, agrar, Cap. 20., le^em Puieolanam ipsamqae legem Malaei' 
ian^. 
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hoc diserte affirmatur, ut ex pluribus unum afferam , varro ^) 
ita loquitur: „Praes: qui a magistratu interrogatus , in pu- 
blicum ut praes sit; a quo et cum respondet dicit „praes/* 
Nihilominus dernburg de hac re aliter sentit, contendens 
etiam privatis praedibus cautum fuisse *). Argumento ei fuit 
locus GAii, in InstituL Lib. 4 § 26, ubi in legis actione sa- 
cramenti is qui pendente lite rem litigiosam auctoritate ma- 
gistratus possidet adversario privato praedes dare jubetur. Ne- 
gari nequit hoc loco exemplum esse praedis privato dati, 
neque tamen propterea regula illa fallere dicenda est. 

MoMMSEN quodammodo conatus est conciliare locum gaii 
cum opinione communi de praedibus: „Eine Ausnahme," 
ait^), „scheinen allerdings die praedes litis et vindiciarum 
zu machen welche bei dem iiltesten Eigenthumsprocess von 
dem Besitzer gestellt werden fiir Ablieferung der Sache an 
den Klager im Fall der Verurtheilung ; allein man vergisst 
dabei , dass in diesem Fall das formelle Processobject (das Sa- 
cramentum) dem Staate zufiel, also genau genommen es eben 
das Yolk war das durch einen seiner Biirger die Klage erhob , 
demnach auch mit Recht ihn durch praedes cavirt ward.'' 
Prorsus falsa mihi videtur haec disputatio; sacramentum non 
est objectum litis, potius dicenda poena temere litigantium; 
pro sacramenti summa, si non statim deponitur, praedes dantur 
reipublicae, nam aerarium summam sacramenti nomine depo- 
sitam lucratur , quum quis injuria vindicavit. A praedibus autem 



In Opere: de Ling, Lat, 6, 74. cf. festum de Verh. Sifftt, in vocibns: 
„mancep8" ed. muller p. 151 et «praea" ed. muller p. 228. 

2) In Commeni, laud, p. 81, 82. 

3) In Opere: Stadirechte p. 468. 
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sacrameiiti difTerant praedes litis et vindiciarum '). Quod vero 
discrimen quamvis ab omnibus interpretibus agnoscatur, viri 
doct STiNTZiNG ^) tamcn et mutuer ^) probare conati sunt prae- 
des litis et vindiciarum quodammodo reipublicae non privato 
dari. Prior enim ita disputat: „In der That namlicb scheint 
die Sicherstellung in der Vindication desshalb durch praedes 
und nicht durch sponsores geleistet worden zu sein, weil ein 
ganz reelles Interesse des Staats vorlag. Da der Staat das 
streitige Eigenthumsobject in seine Hand genommen und einen 
interimistischen Zustand durch seine Autoritat geschafiPen hat, 
so versteht es sich von selbst dass er dafiir haftet.'' Haec 
disputatio tamen magis dictu speciosa quam vera videtur; vera 
enim tum demum esset si periculo reipublicae praedes daren- 
tur, sed dantur periculo privati litigantis. Modo partes rei- 
publicae in hac causa sunt, curare ut alterutri ex litigantibus 
possessio rei litigiosae tribuatur praedesque ab hoc adversario 
dentur. Muther I.I. contendit rempublicam sibi ipsi praedes 
exigere in favorem eius ex litigantibus qui non possideat rera 
litigiosam; admodum contorta mihi haec expHcatio videtur 
atque verbis gaii contraria , qui praedes adversario dari diserte 
scripsit. Licet igitur illorum disputationem probare non pos- 
sim , et contendam in causa a gaio laudata privatis prae- 
des dari, facile tamen hanc causam ita explicari posse puto ut 
salva sint quae supra contenderim: reipublicae tantum prae- 
dibus caveri. 



^) Vide GAiUHj Inst, Lib. 4, de praedibus sacramenti f 13, et de prac- 
dibus litis el; viadiciarum § 16, 94. cf. rudorpp Rdm. Rechisgesch.de his: 
Tom. 2, p, 129, de illia: Tom. 2, p. 77,78. 

2) In Commentatione quae inserta est Diario Juridico : die Heidelbergische 
Kritische Zeiischrift fur gesammte Rechtswissenschaft anni 1856. p. 3^4. 

3) In Opere: Sequestration und Arrest im Rdmischen Recht L^x^zi^ 1856. 
p. 141. 
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Etenim de tempore locatus sum quo maxime usitabatur 
cautio praedibus praediisque; antiquitus vero omnes obligationes 
publicae erant, i. e. auctoritate populi perficiebantur. In omni 
debito contrahendo , quod olim fiebat nexu i. e. contractu per 
aes et libram cui accedebant 5 testes cives Romani et libri- 
pens , populi auctoritas spectabatur '). Praeter has obligationes , 
quas ziMMEBMAN rcctc dicit publicas privatorum , alia publica 
obligatio adest sc. ea in qua populus v creditor exsistit. Primis 
temporibus omnibus obligationibus , quippe quae publicae essent , 
praedes accessisse puto; postea autem cum obligationes publicae 
privatorum naturam suam publicam amitterent, reipublicae 
tantum praedes dabantur. Ex iis sane quae olim obtinuerunt 
mentio praedum privato datorum a gaio facta explicanda videtur; 
tempore vero quo in usu fuit cautio illa, privati sibi inter se 
non cavebant praedibus praediisque, ubicunque autem populus 
creditor exsistit ibi quoque cautio illa deprehenditur. 

Haec omnia confirmantur usu et historia ipsius cautionis; 
etenim ex ipsa lege Malacitana cautionem praestari apparet, 
tum a candidato Ilviratus et quaesturae qui pecuniam publicam 
tractet eamque salvam fore caveat, (Cap. 60) tum a redemptore 
vectigaliura ultroque tributorum qui reipublicae caveat se summam 
promissara soluturum vel opus susceptum peracturum (Cap. 68), 
praeterea ubicunque quis narratur contrahere cum populo hunc 
eodem modo cavere videmus. Is qui v. g. emebat a populo prae- 
des dare praediaque subsignare tenebatur, cuius rei documento 
est lex agraria ^) , is quoque qui mutuam sumebat pecuniae 



>) Vide HUSCHKE iii Opere: Ueber das Recht des Nexum und das alle 
Rbmische Schuldrecht, Leipzig 1846. p. 7—9. 

*) Vide Cnp. 20 ct 35 leyis; cf. quoque Caput 21, apud zell DeL Inscr.no. 
1678. 
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summara a populo *) , is denique qui multam debebat populo ^). 
Ad haec argumenta accedit historia cautionis sive potius causa 
qua factum sit ut cautio praedibus praediisque evanuerit. 
Proraus evanuit enim postquam aerarium populi fisco Impera- 
toris cessit. Fiscus ille sub primis jam Imperatoribus ma- 
gnam partem redituum publicorum (sc. ex provinciis Impe- 
ratoris) ad se traxit; iuxta eura sane etiamtum adfuit aera- 
rium ^), postea tamen cum omnes provinciae ad Caesares 
trausferrentur, fiscus aerarium prorsus excepit *). Ex Digestis 
apparet fisco fidejussoribus ^) vel geuerali in bonis debi- 
torura lij potheca caveri ^) , imo cautionis praedibus prae- 
diisque in illis nuUa fit mentio 'j. Ratio cur in desuetudi- 
nem abierit haec cautio in promptu est, nam fiscus erat 



») Vidc LiviUM, Lib. 22. Cap. 60. 

*) Vide GELLIUM, Noct. Atf, Lib. 6. Cap. 19. 

3) Vide PLiNiuM, Paneg. Cap. 26; pluribus de hac caasa disputat pocuta ia 
Op, /. lp.378. 

4) Unde evenit ut fiscus aerarinm diccrctur, a quo antea accurate distin- 
guebatur; cf. leg. 13 pr. et 15 pr. § 1. $ 3. $ 5. dejure Fisci (49.14) cf. ser- 
BiQNY in Opere iaud, I , p. 97. 

«) Vidc lcg. 9, pr. D. de publ. et ved. (39.4). et leg. 2 f 11 et 12 D. 
de adm. rer* ad cio. ^ert, (50.8). Pro raagistratibus quoque fidejussores cavebant ; 
vide lcg, 17. § 15 D. ad mun. (50.1). leg. 1 pr. D. de mag.conv. (27.8) et leg. 
unicam Cod- de pericitlo eorum qni pro magistr. (11.35). 

®) Cf. ZI.UUKHMAN in Diss. p. 54. Temcrc peenbubg in Opere: P/andr. 
I, p. 43,44. cum omnia bona praednm obiigata dicaritur iu Cap. 64 legisMal., 
contendit, generalem illam liypothecam a fisco in aerarium translatam csse; cf. ad 
hunc locum rivier in Op. l. p. 88. 

') Dernbuhg, Pfandr. I. p. 28, not. 7 contendit in lege 6 § 7. D. 
comm. div. (10.3) «praedibns" legendum esse. Mommsen, Sfadtrechfe J^.^^^noi. 
40 ibi legit j^praediis." Magis verii^imilis mihi videtur conjectura, quam zimmer- 
MAN in Diss. p. 2 not. 3 proposuit; cteiiini in lege illa , ubi dc cautionc damni 
infecti agitur, scriptum fuisse putat „pro aedibus." Haec conjectura (quod primus 
aniraadvertit vir cl. J. e. goudsmit in Coramentationequam inseruit Z)/ar/o J«W- 
dico „Themis^* 1863 no. 4, quae ccnsurara continct libclli cons. RivitB vidc 
p. 552) magnoperc confirmatur Scholio cyuilli, basil. 12 , 2. 0,8, ubi notatum 
est ad hunc locum: „l)T:lp xocvoO zoij oItlouV 
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privata persona; recte rivier: „Der Fiscus," ait, „ist der 
Kaiser als okonomische Personlichkeit /' *) quod perspicue 
probatur constitutione Imperatoris nervae quum praefcorem insti- 
tuit qui jus diceret iuter fiscum et privatos;^) aerarium enim 
publicum ius suum persequebatur ipsum. 

Satis probatam puto sententiam supra propositam, reipublicae 
tantum praedibus caveri; hoc unum addere iuvat obligationibus 
quae inter privatos contrahantur semper fidejussores fidepro- 
missores et sponsores, qui uno nomine appromissores appellen- 
tur, adhiberi ^). 

Itaque natura cautionis praedibus praediisque perspecta, 
accedamus ad obligationem eorum examinandam qui tanquam 
praedes pro aliorum obligationibus sese qbstringant. 



§ 2. De obligatione praedis ejusque rei familiaris, 

Praedis obligatio erat accessoria, principalis enim erat eius 
qui cum republica contrahebat sive magistratus qui pecuniam 
publicam dolose velnegligentertractaverat; quod, cum satis notum 
videatur, ne attigissem quidem , nisi mommsen ^) contendisset 
praedum datione ipsum mancipem liberari, eum praedibus da- 
tis non amplius obligatum fuisse. Haec autem opinio prorsus 
pugnat cum natura omnis intercessionis pro debito alieno; etenimL 
QAius docet eadem oUigatione teneri qui accipiantur ab eo 



sqq. 



^) Vide Opu8 laud, p. 86. 

2) Vide leg. 2 $ 32 D. de Origine Juris (1.2). 

^) Vidu leg. 43 D. de solut, el Hber. (46.3) cf. gaium Imt. Lib. 3 § 113 

•*) In Opere: Sladtrechte p. 471, not. 41,42, 
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qaem proprio nomine obligemus '); pernota quoque est regula 
illa juris Somani in acccssione non plus esse posse quam sit 
in re principali ^). 

Nihilominus eo processit mommsbn ut debitorem prin- 
cipalem praedem fieri posse in sua ipsius causa statuat. 
Nititur haec asserlio loco festi^, ubi legitur: „Manceps 
dicitur qui quid a populo emit, conducitve, quia mauu sublata 
significat se auctorem emtionis esse; qui idem praes dicitur/' 
A.nimadvertas mancipem non praedem appellari , etenim dicitur 
„idem praes^', quod tanquam vocahulum artis accipiendum esse 
recte iudicat vir cl, goudsmit *). Festus quoque hoc ipso loco 
addit, quaie ita vocetur manccps, quibus e^ verbis apparet 
faisam esse opinionem quam defendit mommsen; dicit enim : 
„quia tam piaestare debet quod populo promisit quam qui 
pro eo praes factus est." 

Ad obligationem igitur cuiuscunque debitoris reipublicae 
accedunt praedes; de forma qua praedis obligatio constituta sit, 
in lege Salpensana sive Malacitana ne verbo quidem sermo 
est; nihilominus satis constat illam verbis contrahi solitan[i 
fuisse. VARRO enim in loco supra laudato et festus illud 
satis perspicue docent cum narrant praedem inlerrogatum 
a magistratu ut praes esset, respondisse: „praes sum.^' Inde^ 



») Vid leg. 1 § 8 D. «6f ObL et Act. (44.7.) 

2) Vide GAiUH Lib. 8, $ 126 cf. $ 113 et last. Jast. Lib. 3 Tit. 20. $ 5 . 
cf. leg. 8 § 7 et 70 pr. D. de Jidejuss. (46.1). In lege 49 | 2 in jBne eiusd. 
Tit. statuitur contra juris formam esse, fidejussorem in duriorem causam accipi. 

3) In deficitione ?ocis „Manceps" ed. MiiLLEU p. 151. 

4) Vide Comment, L p. 558. Conjectura viri clar. firmatnr lege Puteolana 
(ZELL DeL no. 1751), ubi verba leguntur; „c. BLOSSiua Q. F. H. S. M. D. Idem 
praet", Errat quoque in boc REiN in Op* L p. 865. 
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me judice, nou licet dubitare, quin praedes verborum obli- 
gatione teneantur *). 

Kesponso suo praes se suaque omnia obligat; amplitudi- 
nem obligationis testatur ipsa lex Malacitana, ubi legimus^): 
„Quicunque in municipio Flavio Malacitano in commune mu- 
nicipum eius municipii praedes facti sunt erunt, quaeque 
praedia accepta sunt erunt, quique eorum praediorum cogni- 
tores facti sunt erunt: ii omnes et quae cuiusque tum erunt, 
cum praes cognitorve factus esterit, quaeque postea esse, cum 
ii obligati esse coeperunt, coeperint, qui eorum soluti libera- 
tique non sunt non erunt aut non sine dolo malo sunt erunt, 
eaque omnia, quae eorum soluta liberataque non sunt non 
erunt aut non sine dolo malo sunt erunt, in commune muni- 
cipum eius municipii item obligati obligataque sunto, uti ii 
eave populo Eomano obligati obligatave essent, si aput eos 
qui Komae aerario praeessent ii praedes iique cognitores facti 
eaque praedia subdita, subsignata obligatave essent/^ 

Eadem erat procul dubio praedis obligatio atque omnis de- 
bitoris quamdiu vel privatae obligationes publice contrahebantur. 



^) De hac re fere omnes interpretes consentiant; vide bachof£N> in Opere: 
P/andrecht p. 220 not. 1; Rein in Op* l. p. 364 not. 3.; Deenburo in 
Comment. laud. p. 82, et in Opere: Ffandrecht I, p. 27, et rivier in Op» l, 
p. 53. Attamen uommsen, qnem vide in Operc: Stadfreckte p. 468, cui assen- 
tiri videtur mutiier in Op, latid. p. 128 in fine, lioc negat contendens rempu- 
blicam ab omni forma liberam fnisse. Cf. de hoc argumento anctores laudatos. 
Perpernm quoque mommsen, 1.1. not. 32, dicit, quod si verborum obligatione 
praes teneretur uullum facile discrimen inveniii possit iuter praedcm et sponso- 
rem: nam 

1 praedis modo in publica obligalione usus est, sponsoiis tantum in privata ; 

2** praes semper soH reipublicae obligatus est, solutus enim libcratusque, 
ut est iu lege, esse debet, sponsor vero ad plurium debita adhiberi potest; 

3'' contra praedem obiigatione commissa, statim exsecutio procedit ; contra 
sponsorem tantum apud judicem agi potcst. 

2) Vide Caput 64 legis Mal, 

11 



Digitized by VjOOQIC 



162 

Debitor autem primis temporibus jure Bomano pro debito non 
tantum sua bona obligabat verum etiam persona eius creditori 
prorsus obstricta erat. Omnia omnesque etiam qui debitori 
subjecti erant una cnm eo creditori obligata snnt, accurate igi- 
tur EiviER antiquam debitorum obligationem ita describit ^): 
„Nicht das Yermogen wurde gebunden, sondern die Person 
in ihren gesammten physischen , sittlichen , okonomischen 
Beziehungen, in ihrem ganzen Rechtsdasein." Talis erat vetus 
obligatio nexus ^); talis etiam obligatio iudicati. Si in rationem 
inquiramus, cur illi obligationi coniuncta fuerit tauta acerbitas, 
respondendum est, publicara eius naturam hoc efifecisse: id 
satis probatur obligatione iudicati, quae post magistratas 
demum decretum tam dura fiebat. Idem dicendum de nexi 
obligatione, quae populi demum intercessione ^) eandem aspe- 
litatem accepit ^). Ita ergo olim omnes debitores et procul 
dubio praedes quoque obligati erant; nam praedes illo tempore 
omnibus obligationibus adhibitos esse monui. Cum publicam 
naturam amitterent obligationes , factum est ut etiam illa vi 
et acerbitate vacarent; necesse tamen erat ut erga debitores 
reipublicae eadem severitas postea quoque raaneret ^). 

Paulatim tamen horum quoque debitorum condicio adeo 
mitigabatur ut non amplius exsecutio fieret in personam sed 
in sola debitorum bona; eadem ratione praedum condicio- 
nem esse mutatam apparet ex Capite 65 legis Mal., ubi 



^) In Opere laud. p. 12. 

2) Vide HUSCHKE ia Opere: ^Vas NexunC* p. 51 — 71. et zisjmerman in 
jDjw. p. 11. 

3) Qaiuque testea enim popnli partes sustinebant. 

^) ViJe HUSCHKB ia Opere: Das Nexum p. 81. Zimmerman in />/*?. /. 
p. 11-13. 

^) Plura de hac rc apud bivikr ia Op. /. p. 19, 20, 
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publicanis qui praedes , praedia , cognitores mercati sint de iis 
rebm agere, easque res petere persequi permittitur. Tempore 
fgitur DOMiTiANi bona tantum debitoris et praedis obligata 
sunt; haec obligatio tamen omnia eorum bona complectitur , 
quod, nisi lex Malacitana testata esset, lex agraria docuisset, 
ubi legitur: „manceps praevides praedia soluti sunto," unde 
apparet omnes qui se obligassent reipublicae, alio modo ob- 
stringi non potuisse ^). 

Qualis vero est obligatio praedis sive eius rei familiaris ? 

Bachofen ^) statuit orania bona praedum jure pignoris 
obligata esse. Nusquam tamen apparet ex fontibus jus pignoris 
dlserte constitutum fuisse in bonis praedum, neque ex verborum 
obligatione pignus oritur. Eivikr quoque ei oblocutus est, 
ipse tamen non perspicue cxponit, quae fuerit bonorum praedis 
obligatio ; neque quae disputat ad refellendam sententiam viri cl, 
BACHOFEN nituutur, me judice, idoneis argumentis. Ita enim dis- 
putat ^): „Der praes ist verhaftet kraft des Verbalcontracts'', et 
alibi : „Obligare hat in der classischen Zeit der Cautio praedibus 
praediisque nur noch die ganz allgemeine Bedeutung des Ver- 
pfliclitens zu einem Thun oder Lassen. Denn die Bedeutung 
des zu Pfand Verbindens passt nur auf Sachen." Veruntamen 
de ipsa bonorum obligatione quaeritur; paulo post rivier hisce 
verbis bachofen repreheudit: „Zu dieser Ansicht kommt ba- 
CHOFEN dadurch dasz er die Bezeichnung „obIigatus", wo sic 



^) Ut obiter moneam, ex hoc loco patet, mancipis siTe debitoris princi- 
palis qaoqae omnia boua obligata esse. 

2) la Opere: P/andrechl \t, 223 — 25. Deceptus tcstimouio pseudo-asconsi 
ad cic. in f^err, 2.1. Cap. 54. § 142, contendit, quod etiam voluit burchardi in 
Op. l. 2, p, 580, „bona praedia'* pro oranibus bonis obligatis dici; cf tamen de 
hac re zimmerman in DUs. p. 32, 33 et btvier in Op. l, p. 69, 70 not. 202. 

3) In Op, l. p. 68 et 69. 
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vom Staatsschuldner gebraucht wird auf dessen Vermogen be- 
zieht." Melius, opinor, haec observatio omissa fuisset, post- 
quam in lege Malacitana omnia omnino bona praedum totidem 
verbis obligata dicuntur. Hisce praemonitis, auctori qui ita 
vertit: „„rem obligare" bezeichnet „das Verpfanden ,'"^ ipsi 
sententiam, quam protulerit bachofen, potios tuendam fuisse 
opinor. 

Equidem ad certam juris civilis obligationis speciem prae- 
dum eorumque bonorum obligationem referri non posse puto, 
quamvis revera verbis illa obligatio contrahatur; imo potias 
ad pignorationis speciem eam accederc censeo, licetrevera non 
sit jus pignoris; neque quemquam illa generalior dicendi ratio 
ofFendat, modo secum reputare velit in praedis obligatione bo^io- 
rum obligationem disertis verbis pressius indicari. 



§ 3« De sabsignatione praediorizm eorumqne cognitoribnsL 

Verbo jam monui reipublicae praedibus ac praediis ca- 
veri , ,ne tamen propterea quis putet in omnibus causis , qui- 
bus praedes dentur, praediis quoque caveri. 

In iege Acilia enim solis praedibus cavet is qui repetun- 
darum condemnatus est *) ; item gellids narrat Luc. Scipi- 
onem iussum esse praedes dare, neque ibi praediorum fit 
mentio^); magis facit tamen ad rationem necessilatemque 
praediorum cognoscendam lex Malacitana , quae docet, quando 



J) Vide Caput 17 legis apod zell Le7. Ivscr. do. 1679. 
2) Vide auct. NocU AtL Lib. 7. Cap. 19, 
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praedibus datis accedat praediorum subsignatio. Cum enim in 
Capite 60 legis statuatur de cautione ab eo exigenda, qui 
Uviratum vel quaesturam petat, arbitratui magistratus relin- 
quitur, utram praedibus acceptis praedia quoque subsignari 
velit necne. Etenim ita loco laudato legitur: „Si de ea re 
iis praedibus minus cautum esse videbitur, praedia subsignato 
arbitratu eiusdem." 

Ne tamen de iis disputare videamur quae nondum ex- 
plorata sint, antequam in finem et naturam subsignationis 
inquiramus, primo examinandum est, quae sit subsignatio illa 
et quomodo peragatur. 

Verbum „subsignare ," me judice, satis formam indicat, 
qua fiat ut arctiore vinculo praedia teneantur quam cete- 
rae res obligatae. Nihilominus zimmerman, qui propriam hac 
in re sententiam protulit, contendit subsignationem cum sub- 
scriptione prorsus non cohaerere sed illo vocabulo significari : 
„ita signare ut subsit ')." Quum tamen paulum ^) dicentem 
audio: „Subsignatum dicitur quod ab ah*quo suhscriptum est; 
nam veteres subsignationis verbo pro adscriptione uti sole- 
bant," et festum: „llesignare antiqui pro rescribere , ut adhuc 
suhdg7iare dicimus pro subscribere" ^), auctorem nimis aberrare 
puto a vera notione subsignationis formae. Imo puto revera 
subscriptione opus fuisse , magistratus si praedia danda cen- 
suerit % 



1) In Op, l. p. 22. 

2) In leg. 39 pr. D. de 7erb. Sign, (50.16). 

3) ViJe Opus saepius laud. de Verb. Sign, in voce ^.resigvare" ed. uiiLLEB 
p. 281 in fine. 

4) Vide BRissoNiuM, de Verb. Sign. snb vo#: „Subsignare." Pcrperam bein 
in Op. l. p. 365 contendit praedes etiam ore pofiteri dcbuisse praedia, quianon- 
nanquam „8abdita" (vide Cap. 63 legis MaLJ dicnntur. 
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Sant qui contendant praedia semper subsignari hpraedibus^), 
quod tamen pugnat cum fontibus, nam saepius debitorem priu- 
cipalem praedia dare videmus ^) ; imo illa tam ab eo quam a 
praede subsignari solita fuisse probant scholia bobiensia ad 
oiCEEONEM^), ubi legitur : „Et subsignandi haec solebat esse 
causa ut aut qui vectigalia redimeret aut qui pro mancipe 
vectigalium fidem suam interponeret loco pignoris praedia sua 
reipublicae obligarent." 

Itaque constat a debitore principali sive a praede prae- 
dia uonnmquam subsignari, sc. tum demum, si praedibus ma- 
gistratui satis cautum non esse videatur ^). Inde oritur quae- 
stio, quae ansam dedit summo dissensui, qui fiat ut praedia 
illa majorem securitatem afferre possent; quocum conjuncta 
est alia quaestio : utrum subsignatione in praediis constituatur 
alia atque nova obligatio necne. 

Pauca de hoc argumento sunt testimonia veterum; pau- 
cissima a Ictis profecta; eo plura de illo nostra aetate recen- 
tiores auctores disputaverunt, quos omnes jure rivier ad tres 
classes rettulit. NonnuUi enim, inter quos imprimis nomi- 
nandi sunt burchardi ^) et waltbr^), rempublicam praedio- 



') Vide MOMMSEN, Sladtreehte p. 471. Cum aiitem in Cap. 60 legis Mal. 
totidem verbis dicatur ab ipso candidato praedia exigi , statuit Donnanquam loco 
praednm debitorem principalem praedia subsignare; (cf. quoque bein in Op. l. 
p. 365 Dot 3), quod tamen non convenit cum legis verbis, nam juxta praedcs 
praedia a candidato dantur in Capite 60. 

2) Vide leg, VuteoU ubi dicitur: „g«i redemerit, praedes dato praediaque 
subsignato." Cf. quoque legem agrariam Caput 51, et praesertim leg. Mal. Cap. 60. 

3) In Oratione pro Flacco, Cap, 32.4 

*) Errat igitur rein cum dicit in Op, l, p. 365 : „Zur Sicherheit hatte 
jeder praes seice werthvollsten — ■ Besitzungen — anzugeben," perinde ac si 
semper» etiam cum praedibus sa^s cautum jamesset, praedia subsignari solerent. 

6) In Op. /. 2, p. 580. 

«) In Op. l. 2, p. 233 not. 39 j de ceteris vide riviee in Op, l, p. 77. 
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rum subsignatorum dominum praedicant; ita nempe ut eam fidu- 
ciariam creditricem appellent. Summo jure iis obiecit rivier 
nusquam in fontibus rempublicam praediorum dominum appel- 
lari; praeterea obstat illorum opinioni quod praedia subsignata 
semper obligata et soluta dicuntur. Bes enim , quae in dominio 
alicuius sunt; nunquam in jure Bomano domino obligatae di- 
cuntur neque solutae quae quondam in dominio fuerunt. 

Ipse RiviER aliam opinionem de jure populi in prae- 
dia subsignata fovet, Quippe contendit illa jure pignoris obli- 
gata fuisse quod subsignatione constituebatur. Complurium eadem 
est sententia , in quibus virorum magnae auctoritatis , dehn- 
BURG, RUDORFP ct GOUDSMiT; attamen illorum sententiae ac- 
quiescere non possum, quia argumenta allata mihi nou persua- 
serunt. Tanto magis oportet singula penitus explorare. 

Itaque quaero, quo fundamento nitatur illa opinio? num 
testimonium uUum adest, quo subsignatione constitui jus pi- 
gnoris probetur? Nusquam ea vis subsignationi tribuitur. 

Nititur ergo illorum opinio eo , quod nonnunquam praedia 
subsignata pignori vel loco pignoris obligata dicuntur; praeterea 
contendunt, ubicunque res obligatae dicantur, jus pignoris in 
illis rebus constitutum esse. Revera varro ') de praediis sub- 
signatis dicit: „quod ea pignori data mancipis fidem prae- 
stant" et scholiastes in I.I. „Ioco pignoris praedia reipublicae 
obligari/^ 

Num probabile est hosce auctores ad ipsum jus pignoris , 
sc. ad id quod in jure civili hoc nomine vocatur respexisse ^)? 



1) In Op. de Ling. Lai, 5, 40. 

^) Nam Loc ipsum recentiores procul dubio voluerunt, cum de jure pi- 
gnoris dispntant; habet sane multum dubitationis eidem vocabulo varias significa- 
tiones tribui. 
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Hlud non facile credam , quia satis differt jus pignoris a jure 
quo utitur respublica in praediis subsignatis. 

Etenim, si jus peculiare in praedia subsignata reipubli- 
cae corapetat, procul dubio subsignatione i. e. subscriptione 
constituitur. 

Quomodo autem jus piguoris oriturP bevier, ut obiter 
moneam, explicare neglexit quale jus pignoris ^) in praediis 
aubsignatio efficiat; melius autem vir clar. goddsmit, qui ad 
jus illud definiendum dicit: „De staat stelt zich niet in het 
bezit en heeft ook geene actie als de latere Serviana ^).'' Ita- 
que jus pignoris habere rempublicam voluit in praediis sub- 
signatis quod conventione constituitur ^). 

Jus pignoris igitur quod nudo pacto oriatur si praedia 
reipublicae obligentur, subgcriptione constitui volunt ita at 
instrumentum necessario requiratur *). 

Praeterea animadvertas magnopere quoque in jure Ro- 
mano bona differre quae subsignari et ea quae pignoris 
jure obligari possint; oum enim praedia tantum et jure 
Eomano ea demum quae in dominio juris Quiritium apud 
debitorem essent, subsignationem reciperent: jure pignoris 
contra obligari possunt omnes res, quas hisce verbis 6a- 



') De variis illis pignoris juribas^vide bachofen, Ffandreckt p. 24, 25. 

2) Vide Commenf, laud, p. 560 not. 1 ; cf. quoque dernburq in Opere : 
Ffandr, I, p. 35. 

3) Vide leg. 1 pr. D. de pign, act. (13.7.) leg. 4 et 29 pr. D. de pign, 
et hyp, (20.1.). In lege 4 sane sermo est de bypotheca, quod tamen non obstat, 
nam pignns et hypotheca saepius idem institutum denotnnt, vide leg. 5 § 1. 
D. de 2ngn. et hgp. (20.1). Cf. F. l. v. kf.ller, in Opere: Pd!«</dA/<?», Leipzig, 
1861, p. 381 et BAcnoFEN iu Op. l p. 631—634. 

^) Licet nonnunquam adhibeatur, scriptura non requiritur in jure pignoris 
nada conventione constituendo ; vide leg. 4 D. de pign, et hyp. (20.1.) 
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CHOPBN compreheudit : „alles bewegHche, unbewegliche , un- 
korperliche Vermogen" *), Haec satis demonstrant, ni fallor, 
quare cogar statuere varronem et scholiastem ad ipsum jus 
pignoris non spectavisse. Quid igitur? puto eos voluisse prae- 
dia subsignata reipublicae ita obligata fuisse ut loco pignoris 
obligata esse videri possent; neque vitio vertendum, eos jus 
quo utatu.' respublica in praediis subsignatis contulisse cum 
ipso jure pignoris ; nam ad speciem pignorationis obligationem 
omnium bonorum debitorum et praedum accedere jam monui, 
quod in bonis subsignatis omnino verius esse apparebit. 

Insuper tamen statuerunt, ubicunque „res obligatae'^ 
memorentur, haec verba ita esse intelligenda ac si sermo esset 
de jure pignoris. Nemo negabit nonnunquam hac sententia illa 
verba accipienda, jure pignoris enim res obligatur; inde quum 
de jure pignoris agatur, summo jure res in quibus jus illud 
constitutum sit , obligatae dicuntur, neque tamen semper iis 
verbis jus pignoris indicari complures probant loci ubi „res 
in publicum obligatae" a „rebus pignoratis'' distinguuntur ^). 
Accedit quod in lege Malacitana omues praedum res quae non 
subsignantur „obligatae'' jam dicuntur. 

Argumenta igitur interpretum me movere non possunt ut 
eorum sententiam amplectar. Sed amplius attendendum ad illud 
jus pignoris quod subsignatione constitui volunt in praediis. 

Verba enim, quibus vir cl. goudsmit jus illud definivit, 
mihi ansam dant quaestioni, num habuerit respublica jus 



J) Vide leg. 9 § 1. D. de pign, (20.1.) leg. 18. pr. D.flf<? ;>«>«. (rc^ (13.7.) 
et leg. 1 § 2. D. quae res pignori (20.3). Regaia tamcn quam bachofen pro- 
posuit exceptioues fortasse perpaucas habet, vide v. keller, Pandecten p. 384. 

2) Vide leg. 16 § 1. de pign. act. (13.7). leg. 15 D. de dote prael. (33.4.) 
De varia siguificatione qua tox ,,obligare'* occarrit in fontibus, cf. bachofen 
Ifandr, p. 225 not. 1. 
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possessionis praediorum arripiendae, quod jure pignoris privatis 
competere constat. Num intcrdictis vetabatur contra apprehen- 
sionem possessionis vim fieri ') ? Quo remedio utebatur respu- 
blica si bona subsignata evertereniur sive fraude alienarentur? 
Operae pretium fuisset haec omnia accurate indicare. 

Denique quid tandem prodest, quaero , jus pignoris illud , 
quod memorant interpretes, cum res in quibus constituitur, jam 
ita creditori obligata sint ut obligatione commissa venire possint? 

Quamvis igitur jure pignoris hoc non factum esse pu- 
tem, nihilominus certum est subsignationem praediorum in 
maiorem crediti securitatem usu venisse, sc. „cum satis cau- 
tum non esse videretur praedibus." Ab hisce verbis Capitis 60 
igitur proficiscendum videtur in explicando jure reipublicae 
in praediis subsignatis. 

Magis cavebatur subsignatione , licet omnia bona, praedia 
quoque debitorum et praedum reipublicae obligata jam essent; 
ergo subscriptione illa praedia videri possent arctius obligari; 
neque tamen specialem obligationem constitui puto subsi- 
gnatione, irao probabiliorem duco sententiam quam acriter et 
prudenter propugnavit zimmerman, qui subsignationem reme- 
dium fuisse putat contra profusionem, negligentiam vel frau- 
dem debitoris. Praes enim, licet obligata essent, bona sua 
evertere sive fraude alienare poterat. „Huic facillime", ut 
utar verbis auctoris laudati, ^) „occurri poterat, si magistratui 
nonnulla bona, maxime immobilia, domus, agri, quae et a 
creditore praeferri necesse esset et apud debitorem commodius 
remanerent, designabantur quae exsecutioni surripinon possent. 



1) Vide BACHOFEN, Vfandr^ p. 11, 12. 

2) Vide J)is&, p. 19, 20. 
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Vetabantur fortasse praedes", ut addit auctor, „praedia illa 
e bonis eorura designata vendere sive servitutibus onerare." 
Subiignatione igitur non constituitur nova obligatio neque jus 
pignoris neque aliud quidquam ; sed bona obligata nonuuUa desi- 
gnantur in securitatem maiorem creditoris *). Itaque semper 
fortasse subsignatio praediorum tum locum habuit, cum ma- 
gistratus de fide debitorum ' sive praedum dubitabat. 

Si autem hanc ob causam subsignatio praediorum revera 
requiratur, explicatum jam est institutum cognitorum qui primi 
in lege Malacitana meraorantur ^). Si enim de fide subsi- 
gnantium dubitaretur, non magis horum declarationi de aesti- 
matione praediorum fidem habere poterat magistratus; qua re 
opus erat nonnuUis viris qui pro declaratione subsignan- 
tis fidem suam interponerent. Inde hi praediorum cognitores 
appellantur. Aeque ac praedes, cognitores omnibus bonis 
suis reipublicae cavent; amplitudine igitur cognitorum obligatio 
non cedit obligationi praedum; in eo tamen diflfert, quod 
cum praedes semper post obligationem commissam exsecutioni 
obnoxii habeantur, cognitores tum demum teneri incipiunt , si 



1) Quodammodo eandem de sabsignatione habet sententiam BA.CHOPfiN in 
Opere: Pfandr. p. 223. Coutcndit enim subsignationem praedioram designatio- 
nem esse, cam autem opinetur omnia bona praedum iure pignoris obligata 
esse, eam dicit specialem designationem praediorum oppigaeratorum. Cf. huschke 
in Diario: Kritische Jahrbiicher fur deutsche Recftimissenschaft von richter und 
SCHKEIDER Leipzig 1841 X, p. 605. Addendum est virum cons. rivier, quamyis 
in Op. l. p. 78—81 sententiam meam condemnet, nulla argumenta tamen pro- 
talisse, qaibus nitatar illa condemnatio. 

2) Alii enim sunt cognitorcs qui in Digestis v. g in leg. 1 § 8. sqq. D. 
de postuL (3.1). et leg. 1 D. de his qui not. infam. (3.2.) et leg. 1, D. de proc. 
(3.3.), in Vaticanis fragmentis (vide § S17 sqq.) et apud paulum: Hec. Sent. Tit. 2. 
memorantur; etenim hi cognitores lites alterius coram ab co dati suscipiebant; 
vide BRI8S0N. in voce „Cognitor"; addatar quoque FESTUS in eadem voce ia 
Opere: de Verb, Sign, ed. Miii,LEE, p. 57. 
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qaid eorum in qaae cognitores facti sunt ita non erit, i. e. 
si falsam aestimationem professi sant ^). 

Similes horum cognitorum mihi videntur juratores qui- 
bus censores uti solebant Komae^); arbitri quoque ad fidejus- 
sores probandos ') ; affirmatores denique tutorum qui in Digestis 
memorantur % 

Haec^ opinor^ sufficiunt ut aliorum sententia de subsig- 
natione praediorum cognoscatur et mea declaretur. Quod ad 
cognitores attinet, licet eos supervacaneos putet LiBOULAYB') , 
lege Malacitana reperta verisimile duco eos quoque Romae 
adhibitos fuisse. 



§ 4. De praednm atqne praediornm venditione* 

In parte supeiiori de natura obligationum omnium debi- 
torum publicorum , de natura quoque obligationis praedis dis- 
putavi. Amplitudine ac acerbitate maxime erat diversa ab obli- 



») Vide Capat 64 lept MaL 

2) Vide BECKEE-MARqUABDT Itt Op. l. 2.2, p. 202. 

3) Cf. leg. 9, 10. D. qui tatisdare coguntttr (2.8.) et leg. 7 $ 3. D. <^ 
minoribtii (4.4.) 

*) Vide leg. 4 § 3. D. de Jideiuss. et nom. (27.7). 

^) lis noD opas faisse contendit (in Opere: les TableSy p. 46 not. 42, 45 
et 46), quia Romae praedia nota erant cx tabalis ceDSoriis; veram qaidem est 
praedia, quae in dominio iaris Quiritiam essent (quibus modo caveri posset rei- 
publicae) tabulis censoriis inscripta faisse; attamen res ipsa docet hanc observa- 
tionem ratioue habita municipiornm Latinorum nullius momenti esse; praeterea 
Romae cognitores prorsus inutiles faisse concedere non possem , nam singulis 
lustris census agebatur, si aatem intra hoc tennpas praedium esset subsignandum , 
magnopere pretio minui potnisset iDdc a tempore census acti, quo fiebat ut cogDi- 
tores, qnippe qui denao ez vero praediam aestimarent, sane atiles essent. 
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gationibus quas inter se privati contrahebant. Dura aatem impri- 
mis erat propter exsecutionis rationem; publicae obligationis 
enim is erat effectus ut, obligatione commissa, res et persona 
debitoris arbitrio creditoris essent traditae; neque amplius erat 
necesse ut apud judices contra debitorem ageretur. Illis vero 
in memoriam revocatis, quae supra de mutata ratione publicarum 
obligationum disputata sunt, facile apparebit hunc modum 
exsecutionis tantum in iis obligationibus mansisse, in quibus 
creditor esset populus. 

Itaque in debitoribus reipublicae eorumque praedibus 
lalis exsecutio diutissime in more fuit. Operae tamen pretium 
est animadvertere non tantum legem Malacitanam (ubi fuse 
de praedum venditione agitur), sed fontes omnino prorsus 
tacere de exsecutione debitoris principalis. Inde mommsen, 
opinor, effecit debitorem principalem obligatum non fuisse; 
sed hanc certe causam non fuisse satis demonstravi; potius 
more invaluisse dicendum est ut debitor non conveniretur, 
sed praedes slatim venirent. Neque hoc tantopere iniquum vi- 
deatur; causam probabilem fortasse indicavit rivier, qui monuit 
publicanos societates iniisse, unum ex sociis solitum fuisse 
redimere, ceteros eius praedes fuisse ^). Actione pro socio 
damnum inter se exaequare poterant. 

Plura de exsecutione praedum ex fontibus cognoscere licet, 
quae ubique vocatur „praedum praediorumque venditio". Ut 
ex pluribus ^) testem afferam legem Malacitanam in Capite 64« : 
„Eosque praedes eaque praedia eosque cognitores , si quid 
eoTum, in quae cognitores facti erunt, ita non erit, qui quaeve 



Vide auct. in Op, l. p. 98 et 99. 

2) Vide ciCBRONEM, V. g. in Or. contra Verrem 2. 1. Cap. 54. cf. quoque 
Babricam et argnmentum Capitia 65 legi^ Malac^ 
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soluti liberati solata liberataque non sunt non erunt , aut non 
sine dolo malo sunt erunt , Ilviris , qui ibi juci dicundo prae- 
erunt — vendere legeraque his vendundis dicere jus potestas 
esto/' Animadvertendum tamen illam dicendi rationem tem- 
pore legis Malacitanae latae plane accaratam non esse, verum- 
tamen explicandam esse ex historia huius cautionis. Notum 
enim est exsecutionem antiquo tempore tam in personam quam 
in bona debitorum procedere solitam fuisse , ita ut tum recte 
de venditione praedum caveretur; neque minus tamen innotuit 
exsecutionem illam paulatim magnopere esse mitigatam *), 
denique prorsus evanuisse; quare praedura venditio quae in 
lege Malacitana meraoratur, intelligenda est de venditione 
praedis lonoruyn. 

Praedes igitur qui nondum soluti sunt ^) tempore obli- 
gationis commissae veneunt; quaeritur tamen utrum statim 
an tempore quodam interposito venditio procedat. Lex 
Malacitana, cura tantum praedes praediaque venire statuat, 
neque in ea fiat mentio 30 justorum dierum qui prae- 
scripti sunt lege Xvirali, mommsen, ipsa lege nostra nixus, 
contendit ante jus XII tabularum creditori in debitores compe- 
tiisse ius multo severius et acrius illo jure decemvirali, illud- 
que tempore Caesarum etiam viguisse ratione habita debito- 



^) Lege Poetelia v. g. vide v. keller, Civilprocess p. 351. et ruoorff, 
Mm, RecMsgesch, 2, p. 294. 

2) In lege nostra enim venditio jaletar obligatoram vel dolo malo sola- 
toram. Obligati autem opponuntur solntis; si praes legitimo modo solatas est 
venire neqait, huius solutionis forma atqne soilemnia tradita non sunt. Solatio- 
nis effectus fuisse videtur ut nomina praedum qaae in acta publica relata essent 
eraderenlur. Cf. rivier in Op. l. p. 93, 94. 

Qui tamen dolo malo sive fraade solutus est, solutus non censetar; obli- 
galus mauet, ideoque exs6cutioui obnoxias fit. 
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rnm reipublicae *). Ex lege Malacitana certe non licet eius- 
modi quid colligere; nam exsecutio legis Malacitanae tanlum 
spectat ad bona praedum, placita illa vero legis Xviralis ad 
exsecutionem in personam. 

Attamen non puto in praedum venditione ex lege Malaci- 
tana nullam omnino moram debitori concessam fuisse, imo de- 
nuntiationem saltem exsecutionem praecessisse conjicere licet, cum 
in causis similibus exempla huius rei adsint. Etenim quum via 
tuenda locabatur sumptibus eius quem oportuerat tueri, qui- 
que illud facere neglexerat, secundura legem Juliam municipa- 
lem aediii locatio illa diebus non minus X antequam fieret, 
edicenda erat ^). Ita quoque cicero locationis , quae sumpti- 
bus prioris redemptoris fieret, quam ipse praedum venditio- 
nem dicit , diem proscriptara fuisse tradidit ^) ; denique si 
attendas ad rationem debiti postea a fisco exigendi, fiscalibus 
debitoribus, ad coraparandam pecuniam, dilationem quandam 
petentibus concessam fuisse videmus *). 

Summi moraenti est quaestio, qualis fuerit venditio 
illa praedum et praediorum? Omnia quae ad hanc causam 
speclant propter fontiura tenuitatem explorare non licet; legi- 
bus nostris vcro repertis propiores quodammodo accedimus ad 
veram huius venditionis naturam : Lex Malacitana enim in 
Capite 64 ita statuit: „Eam legem iis vendundis dicant 
quam legem eos qui Romae aerario praeerunt e lege praedia* 
toria praedibus praediisque vendundis dlcere oporteret, aut si 
lege praediatoria emptorem non inveniet, quam legem in va- 



') ViJe auct. in Opere: Sladtrechie p. 472, 473. 

2) Vide legis caput 2 apud zell DeL Inscr, no. 1682. 

3) Vide Orat. contra Verrftm, 2. 1. Cap. 54. 

4) Vide leg. 45 § 10 D. de jure Jisci (49.14). 
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cuam vendeDdis dicere oporteret;'' ex hisce verbis illud saltem 
nobis innotait (quod ancea ne conjicere quidem licebat) duo 
venditionis stadia fuisse, ac si in priore venditione quae 
dicebatur „lege praediatoria'' praedum bona emptorem non in- 
venissent^ tum eos venisse in vacuum. Licet tamen de hac re 
constiterit^ minime consentiunt interpretes in explicanda illa 
veuditione. Eorum opiniones de natura veuditionis pendent ex 
diversa ratione^ qua bona praedum obligata esse ducunt. 
Operae pretium videtur singulas explorare. 

Ut antiquiores, qui hac de re scripserunt, interpretes 
mittam % baohofeNi qui ante legem Malacitanam repertam 
scripsit, ideoque varia venditionis stadia non distinxit^ piaedum 
praediorumque venditionem meram pignoris distractionem fuisse 
'statuit, quod consequens est ipsius opinioni de jure reipublicae 
in praedum bona et praedia, quippe quae cuncta jure pignoris 
obligata esse dixerit ^). Cum autem ipsum pignus tum in ceteris 
praedum bonis tum in praediis co«^fflc/awz non esse ostenderim, 
res ipsa docet de dislractione sermonem esse nou posse ; multuni 
tamen, ut hoc addam, auctor non aberrat a vera venditionis 
natura. 

MoMMSEN primus venditionem praedum praediorum „lege 
praediatoria" et „in vacuum" distinxit, illam autem peragi 
censuit, cum respublica opus publicum ab aliquo redemptum 
postea tamen improbatum, iterum locet, novum redempto- 
rem tamen loco solutionis , pretium exigere jubeat a praedibas 
prioris ^). Haec sententia viri cl. mommsen nititur loco ciceronis 



') De iis cf. kivier, in Op, l. p. 100, ubi addcre potaisset bubchardi 
in Op. l 2, p. 581. 

2) Vide auct. in Opere: Pfandrecht p. 219. 

5) Vide auct. in Opere: Stadirechte p. 474, 476. 
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ubi, postqaam qualem auctor volait cau^am laudavit, ex- 
clamat: „Ubi illa consuetudo iti bonis, praedibus, praediisque 
vendundis omnium consulum , censorum, praetorum, quaesto- 
rum denique, ut optima condicione sit is cuia res cuium pe- 
riculum ^)?" Revera, puto, cicero hoc loco locationem sumptibus 
prioris redemptoris factam praedum v.enditionem dicit^), fugit 



*) In Orat. cotdra Verrem, 2. 1. Cap. 54. 

2) NihilomiDQS zimmrbman, in Diss, laud, p. 28, sqq. praefracte hoc 
negat, eique, perinrle ac si nihil in coutrariam partern disputasset vir cons. 
H. FKCHNKB (Jn Commentatione quam inseruit Diario j,Pki!oIogus** anni 1860, 
p. 234 — 269), assentitur bivier, qui in Op, laud. p. 118 not. 367 ita de hoc 
loco scripsit: „Die richtige Erklarung gibt zimmkrmann, dcr die Sache so er- 
schopfend bespricht, dass sie als definitiv abgemacht gelten darf." Explieationi 
tamen eius assentiri non possura, etenim fontibus contraria videtur. Igitur ip- 
sam ciceronkm consulcre oportet. 

Auctor in Verrem Lib. 1. Cap. 49 — 59. § 130 — 154 causara qnae dicitur 
Juniana tradit, quam brevi hisce complecti iuvat. 

Aedem Castoris tuenJara habuit P. Junins quidam L. Sulla, Q. Melello consu- 
libus; ille raortuus est, reliquit pnpillum. Consules proximi anni omnia sarta tecta 
exigere non poterant. Verri propturea praetori Seuatus mandat ut de hac re co- 
gnosceret et judicarct (§ 130). Simulac pupillo aedem sartam tectam tradcndam esse 
certior factus est, sperabat fore nt aliquid invrniret in quo possct praedari. (§ 131). 
Aedem tuendam in proximum annura redemerat Habonius quis; eius opera 
consiliura perscqui conatur, nam iili aedem tradere oportebat pupillum. Acdem 
considcrat; quamquam omnia proba sunt, contra locatiouis legem ut columnae ad 
perpendicuium exigerentur poscit a pupillo: Habouius, qui primo negat, postea 
tamen spe lucri adductus id sibi deberi praedicat (§ 132—135). Verres deiude 
opus iniprobat; tutores pupilii accurrunt; frustra tamen Vcrrem movere conati, 
cum Habonio quod erat vix 40.000 Sest., transigunt 200.000 Scst. (§ 135-141). 
Praetor tamen , hoc lucro non contentus, colmnuas ad pfrpendiculum exigendas 
iocare statuit. Peragitur loc?\tio , alienissimo taraen tempore neque edicto dic; 
attamen in tempus accurrunt lutores ut iterura opus redimerent pro pupillo. 
Verres tamen pupillura a licitatione excludit, licet 8at«8 praedibus cavisset, ete- 
nim sibi nuUam praedam fore intelligebat, si res abiret ab eo roancipe (Habonio) 
quem sibi apposnisset. Quae postquam narravit , cickbo ira incitatus: „Ubi,*' 
ait, „illa consuetudo in bonis praedibus praediisque vcndundis — ut optima 
condicione sit is, cnja res, cujum periculum." (§ 141, 142). 

Verres, ut hoc addam , opus illud quod tutores 80,000 Scst. se effecturos 
csse clamaverant, 560,000 Sest. addicebat liabonio. (§ 144). 

Uatioue habita huius vcrborum contextus simplicissima loci laudati ciCE- 
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tamen viruin clar. ^ aactorem improprie ita dicere, aliis ver- 
bis^ eum quod causam praebuit praedum rendUioni, praedum 



RONis explicatio esse tidetur at alteram illam locationem praedum venditionem 
dixerit Vidcamas autem de dabiis a viro cons. zimmerm&n cootra hauc do- 
ctrinam prolatis. 

I. Aactor (p. 30 iuitio Diss.) dicit ne appellationis qaidem praednm ven- 
ditionis ncqae praediatoris mentionem (ieri sed simplicitcr nbique ^locationem'* 
„mancipem'* dici. Paulo post animadvertit, in lege Malacitana ad pracdum vcndi- 
tionem dccreto ordinis opus fuissc, quum Verrcs mauifesto sine senatus auc- 
toritatc egerit. 

IT. Negat causara exsecutionis fuissc; juris privati rationcm admiscet, 
monet tunc demum conveuiri conductorem operis quum non solum opus noa 
perfecerit sed nec id quod locatoris pcrfectom csse iutcresset praestiterit; idem 
quoquc iu dcbitoribus publicis invaluisse putat. „Quam antem praeclare," ad- 
dit, Mbaec omuia ad causam nostram quadrant. Praetor opns condemn.it. 
Tutorcs, popilli impensis, privatim reficiendum corant. Quod quomodo facere 
potuissent, si improbationem continao pracdum venditio seqni solita esset?" 

III. Ne verbo detiique signi6cari ait zimmkruan Juninm praedesque ejus 
Ilabonio obligatos essc — „sed si legem," addit, „secuadae locationi dictam 
inspicimus, simpliciter: ^pecunia pracsens solvetnr,'* legimus. A qao? a populo, 
qnam primus debitor omniuo non coramemorelur." 

Haec suot ferc qnae ad suam opiuiouem firmandam attulit auctor, babco 
tamen quae huic disputationi opponam. 

Ad lum. Appellationem praednm venditionis fere non memorari mirum 
noD est; revera enim secunda illa locatio fuit locatio, jurc tameu loco laudato 
CICBBO illam praedum venditionem dixit, quia proximaa fuerit cffectus locationis 
praedum venditio. Cf. qnae ad llum disputo. 

Neqae igitur mirum esse potest actus legitimos qui praedum veuditioni 
fnerint proprii locationi illi altcri praescriptos non fuisse. 

Ad Ilnm. Contrarium verum puto; cicero disertis verbis docet bona praedura 
prioris debitoris secundo pecuniam praebnisse operi conficiendo, ita en'm ia 
Capite 55 laud. $ 143. loquitur; „Locntur id opus, quod ex mea yecunia reH 
cintnr" cf. quoque Cap. 55 $ 144. Accedit quod Vcrres legem dixit:*' Pccunia 
pracsens solvetur." £o accidit ut pracdia quae pro solutione pecuniae subsig- 
nata essent statim venire oporteret. Quum igitar inter locationem alteram et 
praedam venditionem quam brevissimum tantum temporis spatium iotercederet, 
summo jare, ut videtur , ciceuo effectum pro causa dixit. 

ZiMMERMAN quoque , quippe qui rationem juris privati huc trahat , repatet 
nallam omnino fieri mentionem in causa Juniana de eo praestando quod iutersit: 
fnndamento caret enim ratiocinatio, illnm opiuionem firmari transactioDe periuissa 
ioter Uabonium et tutores. Respondeo; 
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vendilionem appellare, Errat igitur, iii eo qiiod normam omnis 
praedum venditionis ibi expositam esse pulat, quum paulum 
tantum ad veram huius venditionis notionem cognosceudam 
locus ciCERONis prosit ; ex illo errorc jam consequitur, virum 
cl. MOMMSEN venditionem explicasse illorum praedum tantum 
qui sese obligaverint pro redemploribus operMm publicorum ; prae- 
des enim ceterorum reipublicae debitorum ratione ab auctore 
indicata ne potuissent quidem venire. 

Venditionem in vacuum veram bonorum venditionem fuisse 
statuit, illamque condicionibus quibusdam emptori molestis, 
quae in venditione lege praediatoria additae essent, caruisse. 



10 Improbationem causam proximara pracdara venditionis non esse sed 
alteram demum locationera. 

2° Nou transigebalnr cura republica ; opere a praetore iraprobato altera 
tamen lucatione nondum perfecta, Habonio qui in aunum proxiraum conduxerat 
aedem Castoris, cuique igitur aedes erat tradenda, tutores pccuniae snmmam 
obtulerant nt daranum illi resarciretur, quod perciperct ex eo quod pupiilus acdem 
tiaditurus nou esset, uti ex le«:e locationis tradendam Verrcs fioxisset. 

Ad lllura. Loci contextus prorsus indicare videtur, coramoda Verris prae- 
toris et Habonii lederaptoris arcte cohaerere inter se; euni praetor ad sevocat, 
quam raaxime curat ut illi (neque nlii; cf.. § 148) opus illnd ia sscunda iocatione 
addicatur. Quare, nisi illius opera pupiili pecunia ad eura perventura esset? 
Denique nonne ipse ciCERo hoc confirmat, qui Verrem diciMitcra fncit : „Quid 
Bgcrct coepit cogilare, si opus pupillo rcdimeretur, si tes abiret ab eo mancipe 
quem ipse a/j/josufsut , sibi ■nuUain praedam essej* (vi-.ie § 141;. 

Accedit quod in lege locationis adtlidit Verres: „pccunia prflesens solvetur." 
Cui? Ilabonius aedem reficiendara rederaerat ; iili pecuniae sammam procul dubio 
solvere oportebat, QaeiU autom quaero? RcspondetziMMErtMAN: „populuni." GlCKRO 
taraen aliter rt;spondt. Cum quaesivissct : „Quibus de bonis." (sc. pccunia 
solvetur)? „Ejus," ait, „qui quod tu Sest. 560,000 locasti, Sest. 80,000 
cffecturura se esse claraavit. Quibus de bonis? pupl/li cnjus aetatem et solitu- 
dinera, eliarasi tutores non essent, defendere praetor debuit." (§ 146). 

Re vera opere quodam publico primura locato, summa locationis populo 
erat solvenda; opere vcro improbato, iu altera locatione loco populi prior 
manceps 8olveb«»t; quocum prorsus couvenit, quod opera publica quac vulgo 
quam minimo locabaotar tunc tanto locata sunt. 

Hacc, opinor, sufficient ut appareat quare iu interpretatione viri cons. 
iSiMMhRMAN aeqniH^cere nou possira. 

u* 
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Yeram fuisse venditionem illam qaae dicitur in vacuum 
ego quoqae arbitror; de conditionibus tamen illis certum quid 
statui prorsus nequit. 

Nuperrime qui de hoc argumento dispataverunt omnes 
fere eandem opinionem tuentur; Eudorff, rivier et GOUDSMir 
secundum legem Malacitanam duo venditionis stadia distingu- 
entes, praedum venditionem lege praediatoria cessionem juris 
debiti exigendi fuisse statuunt^ eamque „\ege praediatoria'' 
appellari dicunt, quia emptores illius juris totam summam 
solvere oportebat quae a debitore principali deberetur *). 

In praediis subsignatis jus pignoris constitutum fuisse prae- 
dicantes, praediorum venditionem lege praediatoria juris pignoris 
venditionem fuisse contendunt. Emptorem jurium illorum 
tantum solvere oportet ac debitor principalis reipublicae 
debeat ^). 

ZiMMERMAN eandem opinionem de venditione lege praedia- 
toria tuetur; cum vero omnia bona debitorum reipublicae 
sive praedum et praedia quoque eodem modo obligata esse 
putet, naturara venditionis pro praediis et ceteris praedum sive 
debitorum principalium bonis non differre statuit ^j. 

In vacuum boua praedum et praedia venire voluerunt, 
si nemo totam summam solvere voluisset; tum jus illud debiti 



') Vide BUDORFP, Rom. Eechisgesch, 2, p. 308, rivieb in Op. L p. 117. 
et GOUDSMIT in Comment. /. p. 562, sqq. Notandum eat interpreles alibi, sc. 
explieaDtes locum illum suetonii in vita Claudii Cap. 9, ubi legitur: „Ad eas 
rei familiaris angustias decidit ut quum obligatam aerario fidem liberare non 
posset, in vacuum „lege praediatoria" venalis pependerit** praedicasse, vocabala 
illa ^lege praediatoria" addita fuisse ut appareret sermonem non esse de vera 
venditione sed cessione tantum juris; vide budorff Rom. Rechtsgesch. 2, p. 
809 Dot. 16. RiviER in Op, /. p. 117. cf. qnoqneziMMERMAN, in Z)tsj. A p. 48. 

2) ^Ude BiviEB in Op. L p. I. et rudobff Rom, Rechtsgeseh. 2, p. 309, 

3} Vide ZIMMKRMAN, Diss. p, 46. 
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exigendi plarinoum licenti concedebatar; eamque venditionem 
,^in vacuum^' esse dictam putant^ quoniam in illa nuUum 
esset pretium praestitutum *). 

. lus pignoris in praedia, si in vacuum veniret^ eadem 
condicione venditum esse, qui subsignatione illud constitui 
voluerunt , contendunt ^) . 

Imprimis autem opinio illa de venditione praedum mihi 
propterea non placet, quoniam ad illam stabiliendam ex fonti- 
bus nullum testimonium allegaverunt auctores. Frustra enim 
ziMMEBMAN ^) iu lcgc agraria exemplum talis venditionis invenire 
voluit; legitur in Capite 35 huius legis *) : „Quicumque pro 
eo agro, loco, aedificio, qui in Africa est, qui ager, locus 
Eomae publice veniit venieritve, populo eive qui eo nomine 
a populo mercabitur pecuniam dare debebit, quae pecunia in 
diebus proximis quibus is ager locus qui in Africa est publice 
venierit populo soluta non erit, is pro eo agro loco in diebus 120 
proximis ea praedia — subsignato." Quid inde sequitur? Nihil, 
opinor, praeter hoc, emptori agri publici si non solverit populo 
eive cui pretium exigendum populus locavisset i. e. publicano, 
praedia subsignanda esse. Eodem capite docemur, si in die- 
bus 120 proximis inde a die venditionis populo sive publicano 
praedes non dati essent ab emptore neque praedia subsignata 
essent, rem emptam iterum pecunia praesenti veniisse. Ctroque 
loco de praediatore sermo esse non potest neque de praedum 



») Vide ziMMEBMAN in Dist, p. 47. Rudorpf Rom, Rechtsff, 2, p. 309, 
RiTiER in Op, L p. 121 et qoudsmit in Comment, l. p. 565. 
'^ Cf. aactores laudatos praeter zimmerman. 
3) In Diss, i, p. 42, 43. 
^) SecuDdam restitotionem viri cl. eudorff. 
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vcMulitiono, quia riondnm praedes erant dati neque praedia sub- 
siurnala. 

Interpretes itaque etsi opinionem suam nonprobent, illam 
tamen probabilem reddere conantur; ideoque ad analogiam pro- 
vocare coeperuut , ad exemplum sc. bonorum sectorum atque em- 
ptorum: quod tamen argumentum magnam vim habere non videtur. 
Notum est quae fuerit apud Eomanos illa bonorum sectio: 
fiebat ab iis qui cuncta bona damnatorum, postea proscriptorum, 
mercabantur eaque singula vendere solebant *). Illa bonorum 
sectione, ut perspicue ex fontibus apparet, sector dominium juris 
quiritium acquirebat, idque testatus est VARao , ubi ait ^) : „In 
emptionibus dominum legitimum sex fere res perficiuut," inter 
quas recenset: „tum cum in bonis sectioneve cuius publice 
veniit.'' Addictione dominium amittebat debitor, sectorque in 
omnia bona succedebat ^). Ex hisce apparet, ni fallor, illam 
sectionem venditionem veram fuisse, sc. talem qua dominium 
transferretur. 

Neque mirum cuiquam videatur *) , gaium praedum vendi- 
tionem quippe quae dominium omnium bonorum in emptorem 
conferat , non memorare ubi de successionibus per universitatem 
disputat (in Libro 3 § 77); nam JCtus vix.attigit praedum 
venditionem, imo publicam omnino obligationem ; unum ta- 
men illum locum ubi mentio fiat eius, paulo post opinioni 
illi interpretum de praedum venditione obstare apparebit. 

Sunt tamen praeterea complura, quibus cogar illam 



') Vide PSEuno-ASCONiUM ad cickk. in Verrem, 2. 1. orelj.. p. 177. 
addatur ff.stus iu voce: Sectores ed. muller p. 337. 
'^) In Libro de Ee. Rust. 2, 10. 4. 

3) Vide GAiuM, Inst, Lib. 3. $ 154 cf. § 80. 

4) Cf. ziMMERMAN in IHss, L p. 47. 
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opinionem reprobare; mihi enim nimis pugnare videtur cum 
publica obligaiionis natura. Hoc enim imprimis proprium fuisse 
publicae obligationi semper communis opinio fuit, quod obliga- 
tione commissa exsecutio locum liaberet, nuUoque amplius ju- 
dicis ministerio opus esset. Quid autem secundum eorum 
opinionem relinquitur ex eo quod de exsecutione ex publica 
obligatione apud omnes semper constabat ? Num cessio illa juris , 
quae prorsus nullo modo spectat ad debitorem, exsecutio vo- 
cari potest? Non potest, opinor. Exsecutio demum locum 
habet, cum emptor contra debitorem vel praedem agit; solito 
modo enim apud judicem praedum res persequitur '). 

Idem prorsus statuendum de praediorum venditione qua 
tantum id agi statuunt opinionis laudatae fautores, ut jus 
pignoris, quod habeat respublica, praediator acquirat neque 
vero ut pignus reapse distrahatur ^). Denique, ut paulo post 
apparebit, pugnat eorum opinio cum jure, quod emptorem 
praedis bonorum in illa acquisivisse docemur. 

Dernbdrg aliam viam explicandi iniit. De praedum vendi- 
tione quidem, quomodo fiat, non loquitur, praediorum vero 
subsignatione dum jus pignoris in eaconstitutumarbitratur,eorum 
venditionem pignoris distractionem fuisse statuit ^), Ideo eius 



^) Frustra hoc negare videtur vir cl. goudsmit in Comment. laud, p. 
562. nbi scribit: „De staat draagt zijne van parate executie voorziene vordering 
tegen de borgen over op den praediator." Promta aatem illa exsecutio ar- 
ctissimc cohaeret cnm publica obligatiouis natura ; pubiica autem tantum est illa , 
quia respublica pro creditore est. Si vero populus desiuit esse creditor, privatus 
quidem eius locum obtinet, ideoque, me judice, obligatio publicamillam naturam 
amittit. Aeque tenendum est legem Malacitanam (Cap. C5) praediatori per- 
mitterc ut de rebus emptis agat apud eos qui juri dicundo praeerunt, uude 
apparet ad essecntionem suo Marte praediatorem procedere non posse. 

2) Cf. DERNBURG in Opere : Ffandrecht I, p. 38. not. 41. 

3) Vide auct. in OJere: Tfandrecht I, p. 36-38 cf. p. 41. 
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sententia ceterorum opinioiii praeferenda est, quod magis accedat 
ad veram venditionis naturam; imprimis quoque eo commen- 
datur quia recte disputat de jure quod emptor acquirit in 
praedia illa. Venditionem lege piaediatoria fieri opinatur, 
si minus liceri nemo potest quam summam a debitore prin- 
cipali populo debitam; si autem nemo illam summam plusve 
solvere volebat, venditio in vacuum iustituebatur , quo facto 
accepto pretio quam posset maximo contentam fuisse rempublicam 
statuit. Quamvis de hisce condicionibus vcnditioni adjectis cer- 
tum quid statui nequeat, habet saltem haec opinio quod alliciat. 

Eein, ut postremo loco afferam, qui plurimum ad raeam 
opinionem accedat ') , praedum venditionem veram bonorum ven- 
ditionem fuisse censet; praediorum subsignatorum venditionem 
distractionem pignoris dicit, de utroque venditionis modo 
profert quantum per fontium inopiam licet neque sese in hac 
re coniecturis commisit. 

Superest ut meam sententiam de ipsa hac venditione 
exponam. 

Praedum praedioruraque venditionera veram fuisse venditio- 
nem puto^ eiusmodi scilicet, ut ea dominium transferretur. Non 
dico quidem in venditione illa orania praecepta juris civilis usu 
venisse, potius contra equidem provoco ad excmplum bonorum 
sectionis, qua fiebat ut cuncta bona damnatorum ad sectores 
transirent; ita quoque omnes praedum res publice fortasse 
venibant, itaque in dominium praediatorum transmittebantur. 

Post venditionem enim praediatorem dominum illarum 
rerum factum esse mox apparebit. Imo si huc trahimus quod 



') In Op, laud, p. 
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postea juris factum est in debitores fisci, revera docemur 
fiscum solitum fuisse eorum bona distrahere *). 

Ne objiciatur ita nimis duram agendi rationem fuisse 
contra debitores reipublicae ; nam dilationem iis concessam fuisse 
conjeci, tum ex causa Juniana modo exposita apparuit prae- 
dibus licuisse bona sua rursus emere ; imo eos meliore quodam- 
modo jure usos fuisse. 

Diversa momenta venditionis, supra jam notavi, nusquam 
tam accurate distiucta fuisse quam in ipsa lege Malacitana. 
De discrimine autem inter venditionem „lege praediatoria" et 
,,in vacuum" nihil docet haec lex, nisi venditionem in va- 
cuum tantum usu venire si venditio lege praediatoria nuUum 
habuerit effectum. Inde hoc saltem sequi videtur, hanc uti- 
liorem fuisse emptori bonorum quam illam; imo in venditione 
ex lege praediatoria instituta leges quasdam utiles praedi vel 
creditori additas fuisse; si nemo bona praedum hisce legibus 
emere volebat, alia venditio locum habebat quae in vacuum 
dicebatur, quoniam illae condiciones deficerent. Quales fuerint 
nescimus, conjicere tantum licet; dernbur(3 fortasse non mul- 
tum a veio aberravit qui, uti jam monui, condiciones perutiles 
reipublicae in venditione lege praediatoria additas esse voluit. 

Primam venditionem „lege praediatoria** dictam esse puto , 
quia prorsus accommodata erat praeceptis legis praediatoriae '^) , 
quae de condicionibus quoque statuerit ex more huic venditioni 
addendis; secunda „in vacuum'' dicebatur, quia nuUa eius- 



») Vide leg. 45 § 12 D. de jure fisci (49.14). 

2) Lex praediatoria erat populi Scitam incertae aetatis, quod non tantam 
hoc loco, sed apud gaium fortasse qaoqae raemoratur (Lib. 4 §28); de illa cf. 
MOMMSEN StacUrechie p. 474 not. 44, debnburg in Opere: Pfandrecht I, p. 
36, BiviER in Op. l, p. 109 — 112, addatur goudsmit m Comment, /. p. 563. 
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modi condicio erat addita, et si conjectura viri cl. dernbueg 
comprobetur, nullum pretium erat substitutum ^). 

In utraque venditione plurimumlicentibonapraedum addice- 
bantur^); in utraque venditione meliore condicione praes fuisse 
videtur^), quod eo valuisse putaverim, ut potior esset praes, qui idem 
quod alius quis liceretur. Si plus quis licitus esset quam quod 
reipublicae deberetur, id tamen lucro fuisse videtur aerario *). 
Ex bonis illis praedum emptor summam reipublicae promissam 
solvebat, attamen non semper pecunia praesenti ^) ; nam praedes 



1) Lege Malacitana reperta, vcrba „in vacaum" in loco su£T0Nii laadato 
explicari possant, euni autem lex Mal. tam acate distinguat inter venditionem 
„lege praediatoria" et illam quae fit „in vacaura ," verba ^lege praediatoria" in 
loco laudato admodum difficilia videntar; nam ita accipi nequeunt (ut volueront 
ZlMMERMAN et Rlvi£B) ut iode appareat quaestionem esse de ccssione debiti exigendi 
non vero de vera venditione; sio enim omnis venditio „in vacuum", qaara eandem 
eiusmodi cessionem esse contendunt» „Iege pracdiatoria" diciposset; id vero lex 
Malacitana non sinit. Non pato idem sigQificare iila verba hoc loco atque in lege 
Malacitana, cum bona Iroperatoris sane non eodem tempore et „Iege praediato- 
ria" et „in vacuum" venierint; locus suetonii, me julice, difficilis manet et ita 
fortasse explicandus est: Venibat Claudius iu vacuum; cum autem lex praediatoria, 
quae summatim ad aliam venditionem apectat (unde dicitur „Iege praediatoria") , 
verbo fortasse monuit venditionem in vacuum, recte haec quoque venditio 
„lege praediatoria" appellatur. 

2) Cum rerum natura hoc convenire videtur, atque sine justa causa hoc 
negant ztmmerman in Op. l. p. 45 et bivier in Op. L p. 118. 

3) RiviEB in Op* l. p. 121, contendit in venditione „in vacuum" prae- 
dem liceri non potaisse; cicero tamen I.I. non scribit: „Ubi iila consuetudo in 
praedibus vendundis Jege praediatoria" ut optima condicione sit is cuia res 
sit," quod quum non adjecerit, privilegium illud praedi in omni venditione conce- 
dendum videtur. Praeterea, si accipiatur conjectura quam proposuit dernbubq 
de condicionibus venditioni lege praediatoria additis, et in venditione in vacuum 
omissis, non inteliigo, quidni magistratus, si integram summam respublica con- 
sequi non potuisset, accepisset quod praes licebatur in venditione „in vacuam**, 
si plus liceretur quam alii, imo quoque si idem promitteret. Ita quoque vir cl. 
C0UD3MIT in Comment. l. p. 565. 

4) Vide DERNBURG iu Opere: Pfandr, I, p. 37. 

5) Hoc nonnulli interprcles v. g. debnbubo in Opere: F/andrecht I, p. 
87 et BiviEB in Op. l. p. 119, significari voluerunt verbis postremis Capitis 
64 quae sunt: «^dum Ha le^em dicant, ut pecunia minfore manicipii Flavii 
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emptorum in Capite 65 legis Mal. memorantar; iie(|ne tamen , 
opinor, emptoribus illis licuit solutionem nimis diu differre *). 

Praedem ipsum sua bona ementem fere semper pecunia 
praesenti solvisse puto, cum magistratus ei non facile per- 
miserit ut solutionem iterum differret; fortasse haec una 
erat ex causis, cur praes in venditione bonorum suorum pri- 
vilegio uteretur. 

Praedum praediorumque emptio procul dubio multum lucri 
emptoribus praebebat. Attamen animadvertendum secundum 
opinionem quam zimmerman et rivcer de venditione ex lege 
praediatoria tuentur, nullum lucrum emptorem ex hac vendi- 
tione percipere potuisse, nam integram summam a debitore 
principali reipublicae debitam emptorem aerario rependisse, 
idem quoque praedem venditum emptori solvisse statuunt. 
Quamobrem conjecerunt emptores fortasse certas usuras adjectas 
a praedibus exigere potuisse ^) ; qua de re tamen ex fontibus 
nihil apparet ^). 



Malacitani referatar, luatar, soivatar." Verbam „niinfore** quod vitiosara est, 
variis modia eineudare conati sunt: nEBNBURQ /« Ojo^r^: P/andr. \t^\t „m \ioh\*' 
pro „in publicum", cui assentiri videtur rivier in Op. l, p. 119. Magis tamen 
placct conjectura quam proposuerunt laboulayb in Opere lavd. p. 47. not. 
50 et GiRAUD ia Op. l. qui legunt „ia foro." Ita mihi quoque legendum 
esse videtur, dummodo ita mutetur, ut legatur „in forum.'* Ita conjecit 
conjecturamque adstruxit vir cl. goudsuit in Opusculo: Eenige opmerkingen 
ooer Romein8ch regl, 's Gravenhage 1865 p. 5. Significatur hac periodo, si ita 
Icgatur, magistratui curam mandari ut pecunia publica iu aerarium (quod erat 
in foro) redigerctur. Be aolutione „pecunia praesenti'* hoc loco moneri impro- 
babile vidctur. 

^) Ad hanc quacstioncm cf. virnm cl. ooudsmtt in Comm, laud. p. 565. 

2) Vide ziMMBRMAN iu Diss, p. 51, rivier in Op. L p. 125. 

3) Idem vir cl. goudsmit ia Comment, l, statuit vide p. 506; quaeri- 
tar tamen quid lacri praediator ita ex emptione lege praediatoria percipere 
potaerit: inde quoqae me jadice apparet, venditionem lege praedintoria hoc 
modo recte explicatam non esse; cogitari eaim vix potest, aalla spe lucri alli- 
ciente , publicanos bona prnedam emis8e< 
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Itaque eo pervenit disputatio meaut, quantutn per fontes 
licuit^ de praedum praediorumque venditione dixerim; concedo 
quidem non omnia quae ad hoc argumentum pertineant explo- 
rata esse ; saltem hoc contendere licet legem Malacitanam nova 
quaedam magni momenti prodidisse. Superest ut ezplicetur: 



§ 5. lus qaod praediator aoquirebat in res emptas. 

Praediatores appellantur ii qui praedes praediaque mer- 
cabantur, quod quamvis non semper concederetur ^) , perspicue 
tamen factum fuisse gaius testatur, dicens: ^,qui mercatur a 
populo praediator appellatur ^)" Illos uti publicanos societates 
iniisse e& lege Malacitana mox apparebit, prius tamen jus prae« 
diatoris in res emptas illustrare conabor. 

Opiniones virorum doctorum de hoc jure arcte cohaerent 
cum ratione, qua naturam venditionis explicant, atque vix 
secus esse potest; itaque hinc jam licet suspicari, in varias 
partes illorum opiniones in hac quoque re abire. 

MoMMSEN ^) putat, si praedia vendita sint lege praedia- 
toria emptorem redigi in condicionem creditoris fiduciarii, cui 
si praes debitum solveret, rerum suarum dominium recipere 
potuisse contendit; cui opinioni prorsus assentiri dicit gaidm, 
usurecipi scribentem praedium lege praediatoria a populo ven- 
ditum ^). Animadvertas tamen ICtum non eius praedii tantum , 



^) Vide V. g. BACHOPEN in Opere: P/andrecht p. 219, contra tamen ex 
pluribus BiviER in Op. L p. 103, 104. 

2) In Libro 2, Inst. § 61. 

3) In Operei Stadlrechte p. 476. 

^) Vide auct. in Operc: Stadtrechte p. 476. 
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qood lege praediatoria veiiierit usnreceptionem concedere, quod 
adjiciendum fnisset^ si vera esset sententia quam mommsen de- 
fendit. 

Fraediatorem eadem condicione nti ac creditorem fiducia- 
rinm ideo virnm cl. mommsen statuere puto^ quod gaius eodem 
fere loco usureceptionem ex fiducia atque ex praediatura tradat, 
perinde ac si essent instituta eiusdem naturae^ quod tamen ita 
non esse mox indicare conabor. 

Ex venditione in vacunm praediatorem dominium acqni- 
rere existimat. 

IUi auctores qui venditionem praedum putant esse cessio- 
nem juris debiti exigendi, consequens est ut dicant praediatorem 
jus illud acquirere; qui iusuper jus pignoris subsignatione in 
praedia constitutum putant et inde praediorum venditionem 
cessionem illius juris pignoris fuisse aiunt, necesse est ut 
praediatoribus jus illud pignoris in praedia tribuant *). Secun- 
dom eorum opinionem praediator habet jus debiti exigendi 
quod reipublicae manceps debeat, secundum nonnuUos pi- 
gnoris quoque ius in praedia. Cum tamen viderent gaium praedi 
contra praediatorem usureceptionem concedere, zimmerman pu- 
tans hanc esse speciem usureceptionis ex fiducia, gaudens ,,se 
pro duabus rebus absurdis jam unam habere" contendit prae- 
diatorem fiduciam vel simile jus omnium praedis bonorum ha- 
buisse^); similiter bivier praediatori dominium fiduciarium 
tribuit ^). Prorsus falsa mihi haec disputatio videtur. 

Yenditionem praedum quidem fuisse dicunt cessionem ju- 
ris debiti exigendi; perspicuum est, opinor, iila cessione prae- 



») Vide BiviER in Op, laud, p, 123. 

2) In Dist. l, p. 51. 

3) In Op, l p. 124. 
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diatorem tantum acquirere jus illud quod cedatur; praedem 
igitur dominum reram suaram mansisse illos dicere oportet; eius 
res tantum obligalae erant praediatori prout ante venditionem 
populo. Jam quaero, quando et quomodo praediator domi- 
nium illud fiduciariam; de quo loquuntur^ acquiret? quando 
praes dominium rerum suarum amittet? Procul dubio post 
praedum venditionem et ipsa hac venditione; sed eam faisse 
cessionem iuris contenderunt ! 

Praeterea, si dominium fiduciarium interpretes tribuant 
praediatori, puto eos quoque illud solito modo constitutum 
voluisse. Ubi autem docetur , bona praedum mancipata vel 
in jure cessa fuisse sub pacto fiduciae *)? In causa fiduciae 
revera transfertur dominium rei; in praedum vendilione jus 
aliquod cessum fuisse docuerunt. 

Addendum est virum cl. goudsmit, qui cacteroquin au- 
ctoribus laudatis assentitur, in exponenda natura praedum ven- 
ditionis, nihilorainus denegare praediatori dominium fiducia- 
rium rerum emptarum, neque tamen docet auctor, quid juris 
acquirat in res illas empfcor ^). 

De jure illo recte disputare videntur bachofen ^) et 
MRKBURO*), qui, hic modo in praedia, ille etiam in cetera 
praedum bona, jus pignoris constitutum esse dicunt; praedia- 
torem enim jus dominii in rebus emptis acquirere docent; 
quod plane conveuire videtur cum fontibus. Ego quo- 
que venditionem praedum praediorumque tam „lege prae- 
diatoria'* quam „in vacuum" factam dorainium rerum quae 



>) Vide DEENBURO in Opcret Pfnndr. I, p. 8 — 11. 

'-•) Vide nuct. in Cummcnt. l. p. 560. 

3) In Opere: Pfandr, p. 220. 

^) In Operc: Pfandr, 1 p. 35, 
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' venieriut transfcrre puto; fontibus enim hanc opinionem niti 
contendi. 

Ecce GATUM qui ita scribit ') : „Item si rem obligatam ^) 
sibi populus vendiderit eamque dominus possederit, concessa 
est usureceptio, sed hoc casu praedium biennio usurecipitur , 
et hoc est, quod vulgo dicitur: ex praediatura possessionem 
usurecipi." Ex hoc loco, me judice, apparet dominium acqui- 
sivisse praediatorem in bona praedum hac ipsa emptione; cae- 
teroquin enim usureceptione, quae est modus dominii acquirendi, 
praedi non opus fuisset ^). 

Quum, postquam de usureceptione ex fiducia dixit , ICtus 
ita usureceptionem ex praediatura tradere incipiat: tyliem si rem 
obligatam" caet., zimmebman *) et rivier *) usureceptionem ex 
praediatura speciem usureceptionis ex fiducia appellaverunt; 
quod inde tamen non sequitur; modo usus esse videtur 
ICtus vocabulo „item" , ut significaret etiam hanc speciem usu- 
capionis (uti illam de qua docuit in § priore) usureceptionem 
vocari ®). 



') Id Inst, Lib. 2 § 61. 

2) Noti video quo jure nonnulli intefpretes verba GAtt „rera obligatam** ad 
sola praedia restrJDxerint; inde sane effici neqnit ICtnm tantum de usureeeptione 
praedii scribere; cum enim usureceptionem tradidisset qua res soli periude ac 
si res mobllee essent anno usucaperentur, neccsse erat ut hoc loco, ubi quoque 
de usureceptione (aliqua) disputaret discrimen ralione habita temporis cotaret. 
I)e rebus mobilibus quae fortasse hoc cnsu eodcm temporis spatio usucaperentuc 
atqne in causa fiduciae, non opns erat nt quidqnam adderet IClus. Cf. tamea 
RiviER in Op, L p. 131. 

3) Perspicuum est gaium improprie hoc loco praedem „dominum" diccre j 
cf. RiviER in Op. l. p. 102. 

4) In LiM, l p. 50. 

5) In Op. l. p. 133. 

<^) Me judice hoc perspicuum fit si ronfcras { 61 Libri i. Gaii cum % 
59 et 60. 
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Accedebat fortasse qaod usureceptio ex praediatura quo- 
dammodo est similis asureceptionis ex fiducia ^), unde tamen 
non sequitur^ res quae usureceptioni ex praediatura subsint^ 
eodem jure ad praediatorem pertinere ac si in causa fiduciae 
versarentur. 

Usureceptionis ex praediatura effectus erat utpraes, si rei 
praediatoris , quae quondam sua fuisset, possessionem adeptus 
essety solito temporis spatio eam usucapere posset. 

Ratio autem usureceptionis ex praediatura fuisse videtar, 
ut jus severum quo uteretur respublica in debiLores publicos 
quodammodo mitigaretur. Itaque ex gato patet, praedi post 
venditionem eius bonorum usureceptionem concedi contra prae- 
diatorem; quumque inde sequatur hunc illorum dominium ac 
quisivisse ex illa venditione, necesse videtur ut illorum virorum 
doctorum opinio (qui illam venditionem cessionem juris debiti 
exigendi fuisse dicant, venditionem praediorum vero cessionem 
juris pignoris) falsa esse statuatur. Ex lege venditioni dicta 
praediatores res emptas in jure persequi possunt. Ita enim in 
Capite 65 legis Malacitanae legitur: „Qaos praedes quaeque 
praedia quosque cognitores Ilviri municipii Flavii Malacitani hac 
lege vendiderint, de iis quicumque jure dicundo praeerit, ad 
quem de ea re in jus aditum erit, ita jus dicito judiciaque dato , ut 
ei qui eos praedes cognitores ea praedia mercati erunt, praedes 
socii heredesque eorum , iique ad quos ea res pertinebit , de 
iis rebus agere easque res petere peisequi recte possint.'^ Omnes 



') Vide E. HACHELARD ia Opere: Theorie GMraU dfi.i Interdits en droU 
Romain; exposifion detaiHee des interdits possessoires. Paris 1864, p. 105, ubi 
postqnam de usureceptione ex tidncia scripsit, ita de usureceptioue ex praediatura 
verba faoit: „(£lle) nous moutre egalement un ancien proprietaire recouvrant 
par la pusses&ion uue chose qu*il sait nc pas lui appartenir.'* 
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actiones igitur, quae institui possunt ex legibus venditioni ad- 
jectis, iis Ilvirum concedere oportet. Non modo praediatori 
tamen licet agere de iis rebus easque vindicare sibi , verum etiam 
eius praedi, socio, heredi iisqne omnibus ad quos ea res perti- 
nebit. Heredi illud lege Malacitana permissnm fuisse neminem 
tnrbavit; quomodo tamen fieri potuerit ut idem praedi et socio 
eius concederetur, tam facile inteUigi nequit. Perperam mommsen 
Caput 65 legis Ma!., de quo dico, explicavit ; putat enim hoc 
loco praedi prospectura esse qui populo satisfecerit , eique regres- 
sum dari contra debitorem principalem; eum oranino omnes 
actiones movere potuisse quas debitor ille principalis haberet *). 
Dubium non est quin praedi contra debitorem principalem regredi 
concessum fuerit ^) , qualis vero actio ei concessa sit, explo- 
ratum non est ^). Tallitur tamen mommsen putans de hac re 
statutum esse in Capite 65 legis Malacitanae, nam regressus 
praedis ne minima quidem ibi est mentio. 

Accedamus jam ad quaestionem illam , quomodo fieri 
potuerit ut habeat praes jus actionis instituendae quod ipsi 
praediatori tantura competit? Facile id intelligimus statuen- 
tes praediatores speciem fuisse publicanorum eosque societates 
iniisse *) ; perquam facilis autem res et plana est si praedes 



^) Vide auct. ia Opere: Stadtrechte p. 478 et 479, qnem secutas est rein 
in Op, l p. 366. 

2) Recte observat RiviEa ia Op, l. p. 129 not. 409. cognitoribns qui 
falsam aestimationera profesai idcoque excassi cssent nullam datum faisse re- 
gressum. 

3) Patat RiviER praedi actionem depensi datam fuisse; vide Op, /. p. 129. 
Non cquidcm nego, rrm ita se habero potuisae ; probabile tumen est, cum vecti» 
galia a publicanis redimerentor, praedes qui essent socii mancipis contra eam 
nsos fuisse actione pro socio; eademque compracdes ut damnum inter se aequi- 
parare possent. 

4) De societatibus publicanorum quae sunt satis notac, multa non dicam; 

18 
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ipsos socios fuisse pouamus^ quod in publicanis usu venisse 
constat ^). 

Accedit tamen quoque illa quaestio , quomodo SQcio prae- 
diatoris actio in solidum concedi potuerit^ cum sociis jure Ro- 
mano tantum licuerit singulis suam partem persequi? Mirum non 
est socium praediatoris ex hac lege eadem condicione uti atque 
ipsum praediatorem ; quod in sociis publicanorum saepius 
usu veniebat ^). Negari tamen nequit socios praediatorum a 
communi natura sociorum deflectere. Quod cum ita sit, ob 
ipsam hanc causam haec legis clausula (quae pertinet ad so- 
cios) necessaria erat; caeteroquin non fuisset. Similiter socio 
argentario^ cui etiam actio in solidum conceditur^ speciali 
sanctione jus illud tribuitur '). Neque miretur quis socios 
praediatorum in hac causa a jure communi sociorum deflectere, 
cum notum sit societates publicanorum etiam in aliis causis a 
communi genere sociorum discedere *). 

Ita recte, opinor, Caput 65 legis Mal. explicatum est, ex- 
que ea interpretatione aptam omrino sententiam locus habet. 

Jure denique, quod praediator habet circa res praedum sibi 
venditas, exposito, ad finem perducta est disputatio de cautione 



tantnm hoc; ita instructac erant at unus vel plures ex sociis negotia societatia 
curarent; hi a populo rediraere solebant, mancipesque appellabantur, quia manu 
Bublata significabant se auctores emptionis esse; ceteri socii sive nonnalli ex iis 
pro mancipe fidem suam tanquam praedes interponebant; plura de bac re apud 
BWN in Op. /. p. 715, 716. 

I) Ita recte zimmebman in Liss. l. p. 38, 39 cf. debnbubg in Comment, 
l. p. 85. Eodem redire videtur sive auctore dernbubg in Comm. /. p. 85 (cf. 
qaoque qoudsmit in CotnmenL /. p. 567) «praedes socii'' conjuncfini legantur, 
sive MOHMSEN {Siadtrechte p. 480) secuti, praedes et socios distingaamns. Cf. 
RiviEB in Op. L p, 127. 

«) Vide ?. g. leg. 1 pr. D. de loco publ. fru, (43.9). 

3) Vide leg. 27 pr. D. de pactit (2.14). 

4) Vide leg. 59 pr. et 68. § 8. D. pro ioclo (17.2;. 
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praedibus praediisque et de obligatione quae inde oiitur. 
Hic illic quoque indicavi legem Malacitanam multum prodesse 
ad illam cautionem ejusque e£fectus recte intelligendos , ita ut 
ad eam legum riaviarum partem eiplicandam accedere liceat 
qua jus privatum Latiuorum in municipiis nostiis illustretur. 



13* 
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PARS m. 



DB JURB PBIVATO LATINOEUM SALPENSANORUM ET 
MALACITANORUM. 



Errant qui putent in lege Salpensana et Malacitana certe 
in parte superstiti jus privatum Latinorum ab omni parte ac- 
curate expositum ac diserte explicatum esse^ nam nonnulla tan- 
tum jura in legibus sive tanguntur sive exponuntur ; vel sic tamen 
horum scientia etiam brevi commemoratione ita amplificatar ut 
perdigna sint capita legis ad jus privatum pertinentia quae 
diligenter explorentur. 

Omne jus privatum secundum juris Bomani doctores per- 
tinet vel ad personas vel ad res vel ad actiones. Tripartita 
illa divisio quam et gaius *) et Imperator justinia.nus ^) se- 
quuntur, petita est ex diversitate objectorum in quibus juris 
scientia versatur. Eandem normam in jure Latinorum secun- 
dum leges Elavias exponendo sequi juvat^ uti res ipsa docet^ 
quatenus argumentum nostrarum legum hoc sinat. 

Itaque hanc disputationis partem in duo capita dividere 
licet, ita ut in priore de jure personarum, tum de actio- 



1) Vide InsU 1 § 8 et euQdem in lege l, T^* de iiatu hominum (1.5.). 
«) Vide InsL Lib. 1. Tit. 2 $ 12. 



Digitized by CjOOQ lC 



197 

nibus (lisseramus. De juribus Latinorum circa res de quibus 
leges Flaviae tacent ^) exponere ab hoc loco alienum est. 

Ac primum quidem de personis videamus; haec enim dis- 
putatio primum sibilocum vindicat; etenim parum est, uti Impe- 
rator justinianus animadvertit^ ius nosse^ si personae quarum 
causa statutum est ignorentur ^). 



CAPUT I. 

DB JURB PERSONARUM. 

Personae hoc loco ^) intelliguntur eodem sensu quo in 
inscriptione Tituli 3 Inst. Just. memorantur, sc. sensu latiore, 
ita ut significentur homines qui pro diversitate qua inter se 
distinguantur diversa quoque in vita civili condicione utantur. 

Summa divisio personarum in jure Eomano erat, quod 
omnes homines aut liberi essent aut servi *"), alia quoque divisio 
personarum erat recepta, qua quaedam dicebantur sui juris, 
quaedam alieni juris °). 



1) Obligatio enim praedam praedioram eo referri nequit, cnm procal 
dabio ad jus publicom pertioeat. 

2) Vide Imt, Lib. 1 Tit. 2. $ 12 cf. qooqoe hebmogenianum io lege 2 
D. de ttaiu hominttm (1.5). obi dicit: „Cam igitor homiuom caosa omoe jus 
coDstitutom sit, primo dc personarum statu dicemns." 

3) Proprie personam in jore Bigoificare „hominem j uris participem'% notis- 
sima res est. 

4) Vide OAIUM I, $9. Iff»t. Just, Lib. 1. Tit. 8 pr.; cf. leg. 8. D. de 
statu hom, (1.5). 

8) Vide GAIUM I» f 48. Inst, Just, Lib. 1. Tit. 8. pr.; cf. leg. 1. pr. D 
de his qui sui vel cUieni juris sunt. (1.6). 
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Secundam has personaram distinctiones generales, ex qui- 
bas rursas aliae divisiones nexae sunt, jas personarum quo Latini 
Becundum legem Salpensanam utebantur, exponere in animo est , 
quoniam nuUam non genus personarum^ quae divisionibus 
illis comprehenduntur, in municipiis nostris inveniebatur. 

Itaque primo de iis qui sunt liberi aut servi, tum de his 
qui sunt sui vel alieni juris dicendum erit. 



§ !• De iifl qni aut liberi sont aut servi. 

Non opus est ut ostendam^ ni fallor^ tam liberos quam 
servos Salpensae fuisse. Etenim, ut de servis primo verba 
faciam, libertate caruisse nonnullos in municipio, dnbio ob- 
noxium esse non posset , etiamsi in hac ipsa lege nihil quidquam 
de hoc argumento cautum fuisset, nam servitus est consti- 
tutio juris gentium ^); sed ex lege Salpensana, ex illa parte 
nempe quae de servis apud Ilviram manumiUendU agit ^) , in- 
stitutum illud juris gentiam Salpensae quoque viguisse, satis 
apparet. 

De servis quorum in condicione nulla est differentia ^), 
plura non addam; potins de liberis dicam, qui omnes non 
suut eiusdem condicionis; hi enim vel ingenui sunt vel 
libertini *). 



1) Vide leg. 4 S 1. ooll. leg. 5 $ 1. D. ^^ stat, kom. (1.5.) et Insi. JuH. 
Lib. 1. Tit. 8. f 2. 

2) Vide Capat 28 hffii 8alp, cf. qaoque Rabricam. 

3) Vide leg. 6. pr. D. de stat. hom. (1.5). et Inst. Just. Lib. 1. Tit, 
8 S 6- 

4) Yide GAiUM, Itut. 1. $ 10. cf. Inst. Just. Lib. 1. Tit. 3 $ 5. cf. 
Tragmenta POSITHEI $ 4 (5.) 
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Ingenui in jure Romauo dicuntur, qui liberi nati sunt ') ; 
libertini vero qui ex justa servitute manumissi sunt ^). De 
ingenuis, ad quos non pertinent praecepta legis Salpensanae, 
non dicam; libertinorum statum ac condicionem quae in lege 
describitur exponam. 

Libertinos cum faciat manumissio^ de ipsa hac manumis- 
sione videaraus. Erat datio libertatis ^) et variis modis jure 
Romano peragebatur, vel sollemniter, puta: vindicta, censu, 
testamento *) , vel minus sollemniter, puta : iuter amicos et per 
epistolam *). 

Legem Salpensanam quoque indicare arbitror apud Latinos 
variis modis manumissionem peragi potuisse; in Capite enim 
28 in hunc modum cautum est: „Si quis municeps municipi 
Plavi Salpensani, qui Latinus erit, apud Ilviros, qui juri 
dicundo praeerunt ejus municipii , servum suum servamve suam 
ex servitute in libertatem manumiserit liberum liberamve esse 
jusserit, dumne quis pupillus neve quae virgo mulierve sine 
tutore auctore quem quamve manumittat liberum liberamve esse 
jubeat: qui ita manumissus, liberve esse jussus erit, liber 
esto, quaeque ita manumissa liberave esse jussa erit libera 
esto, ut qui optimo jure latini libertini liberi sunt erunt. 



J) Vide GAIUM, Inst. 1 § 11. cf. Inst Just, Lib. 1. Tit 4. pr. ct leg. 5 
f 2. D. de statu hom. (1.5). 

'2) Vide GAiUM, 1.1. et in lege 6 D. de stat, hom, (1.5). cf. InsL Just, 
Lib. l. Tit. 5 pr. Qaae servitus iDJasta habeatar, apparet ex lege 19 ^ 2 et 
21 § 1. D. de capt, et postl, rev. (49.15). 

3) Vide ULPIANUV ia lege 4 D. de Just, et Jur. (1.1). et Inst, Just, Lib. 
1. Tit. 5 pr. 

4) Vide ULPiANUJf, Reg, Tit, 1. f 6—10. cf. gaium, Inst, 1.17. Paula- 
tiro maiiamissio censn obsolevit et accessit manomissio in ecclesia, vide Inst, 
Juit, Lib. 1. Tit. 5. § 1 et leg. 1 et 2 Cod. de his qui in ecctes, manum, (1.13). 

5) Vide ULPIANUM, Reg, Tit. 1. § 10-*18. et gaium 1 $41» 44; cf. Insi. 
Just, Lib. 1. Tit. 5 $ 1. 



Digitized by VjOOQIC 



200 

dam is qui minor 20 annorum erit ita manumittat^ si causam 
manamittendi jastam esse is namerus decurionum per quam 
decreta hac lege facta rata sunt censuerit/' Animadverto 
ubique in hoc Capite, postrema periodo excepta, ubi de liber- 
tatis datione agitur, duo vocabula usurpari, sc. : ^^manumittere^' 
et „liberum esse jubere/* Sunt sane qui contendant ') utrum- 
que illud verbum ad eandem manumissionis formam, ad 
manumissionem vindicta, respicere. Vix recte opinor; nam 
si attendas ad diversam, qua utantur haec vocabula in jure 
Bomano, significationem , ubi voce ^^manumittere" manumissio 
vindicta indicatur, vocabulis vero „liberum esse jubere" manu- 
missio per testamentum ^), mirum esse nequit eadem illa verba 
in lege quoque Salpensana diverso sensu accipienda esse. Sed ne 
quis dubitare possit sensu diverso quin accipienda sint illa 
verba, facit clausula Capitis, ubi duo illa verba non inve- 
niuntur sed tantum vox ^manumittere/' cum in reliqua Capitis 
parte ubique illa jungantur. Quod si teneas ibi sermonem 
esse de minore 20 annorum, cui jure Eomano tantum una 
ratione, sc. vindicta manumittere licuerit ^), causa probata ex 



1) Vide DERNBURO ia Camoient, laud, p. 89, 90. 

2) Vide GAIUM, /««/. Lib. 2 § 267. et Inst. Just, Lib. 2. Tit. 24. § 2. et 
OLPIANUM Reg, Tit. 2 § 7. cf. quoqae leges 9 pr., 10 pr. M» 17 f 3. et 19 D. 
de manum, tettam. (40.4). 

3) Gaius saDe docet {fnst. Lib. 1. f 41.) miQorem 20 anaoram etiam in- 
ter amicos maaamittere posse, modo causa probata sit apud coDsiliam; qaod ta- 
mea ooa infringit disputationem meam; nam Disi vindicta maaumitterent domini 
minores 20 aunorum, (yide gaium I, 40) eiusdcm condicionis liberti non fiebant 
qua manumittentes fuissentj; si aatem deterioris condicionis libertos facere vel- 
lent domini, etiam inter amicos caasa a consilio probata manumittere poterant; 
vide QAiUM Inst, Lib. 1 § 41. cf. quoque ulpianum Reg. Tit. 1. § 6 — 10. et 
DOSiTHEi Fragmenta S 13 (lo) et 14 (16); hoc tamen ad causam legis Salpen- 
sanae adaptari nequit, cum liberti quippe qui optimo jure latini fierent procal 
dubio ex manumissione secandum Caput 28 eandem condicionem acceperint qna 
domini aterentur. 
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lege Aelia Sentia; deiiw^e voce „manumittere" in lege Salpen- 
sana manumissionem per vindictam indicari^ nemo, opinor^ casn 
fortuito, veluti vitio sculptoris, verba „liberom esse jubere'* hoc 
loco omissa esse contendet. Imo consulto non adjecta esse 
puto, quia, uti jure Romano invaluit, eodem modo Latini 
quoque minores 20 annorum tantum una ratione manumittere 
potuisse videantur. 

Itaque si diversae manumissionis formae verbis illis ^^manu- 
mittere^' et ^^liberum esse jubere^' indicantur, videamus quaeP 

Yerbo jam monui ,^manumittere'^ eum dici qui manumittat 
vindicta, qua servi liberandi ratione Latini procul dubio uti po- 
tuerunt, quippe qui commercio gauderent; „liberum esse jubere'' 
eadem sententia in lege Salpensana accipi nequit qua in jure 
Romano; in Capite enim 28 huius legis tantum sermo estde 
servis apud magiatraium manumittendis *), quo fit ut ad manu- 



^) Vide RQbricam Capitis. Hoc placitum legis Salpensanae vir cons. asher 
ferre noii potuit. Dicit in Comment, laud, p. 121. no. 3. „L'autear des Tables imagiue 
qne comme la maDumission civile la plus usitee, celle per vindictam , la mana- 
mission des affraochis latins exige rintervention des magistrats. Mais nous savons 
aujonrdhui , par les fragments de Dosithee qae la loi Junia Norbana , qui regla 
dans le commencement du regne de Tib^re, la condition des affranchis latius , 
n'ezige pour la manumission que la voionte da maitre sans prescire aucane forma- 
lite," etprovocat anctor ad fragmeata oosithei $ 7 (9.) Haec observatio, ni fallor* 
gravissimo errore nititur » a qao auctor in aliis qnoqae commentationis partibus 
sese liberare non potuerit: disputat enim de manumissione legis Salpensanae 
peritidi ac ai eivis Romanus modo minus solemni manumittere neque libertum suae 
ipsiuscondicionisjierivoluissetstam enim, ati recte dositheus monuit» secoadam 
legem Juniam non opus est at magistratus in manumissione partes saas inter* 
ponat. Prorsas tamen differt causa legis Salpensanae; in Capite enim 28 Za- 
tinus manumittit eo consilio ut eiusdem condicionis Jiat hbertus qua ipsefuerit; 
procul dubio igitar, si similitudinem juris Romani hnc trahere liceat, mani- 
mittit sollemniter. Itaque ex Capite 28 legis Salp. effici nequit, legis auctorem 
ignorasse legem Jnniam , quod eius placitum laudatum prorsas aliennm est a 
causa legis Salpeasanae. 

Cum dissertationis partem supcriorem jam absolvissem, mihi innotait eom* 
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missionem per testamentam respici non potuerit; propter eandem 
caosam de declaratione a domino privatim facta, velle se at 
servus liber sit, verba^ ^liberum esse jubere'' hoc loco intelligi 
neqaeant. Eum non maltam a vero aberraturum puto^ qai 
hac voce in lege Salpensana significatam esse dicat declaratio- 
nem apad magistratum. 

Manumissio haec per declarationem , nt ita dicam, satis 
fortasse erat simplex; illa vero quae vindicta fiebat^ peragebatar 
maltis sollemnibas in jure Bomano. Paucis eam in mentem revo- 
care liceat. 

Gnm servus ipse sit res vindicanda, alius qais (qai 
vocatur assertor libertatis; plerumque erat lictor) servumvindi- 
cabat; loco solitae formulae vindicationis % is qui vindicabat, 
festnca caput servi tangens : ^Hunc hominem" , ait , ,,ex jure 
Quiritium liberum esse ajo; secundam suam causam sicat 
dixi, ecce tibi vindictam imposui", quo facto, pro solita vin- 
dicatione, in hac causa sequebatur manumissio; servum enim 
manu teneus, dominus haec verba pronuntiabat : ^^i^nc homi- 
nem liberum esse volo". Declaratione a magistratu interposita , 
„Iiberum esse servum,^' negotium peractum erat ^). Paacis 
mutatis eadem manumissionis forma Salpensae obtinuisse 
videtur. 

lam intelligimus quomodo manumissio in municipiis 



meDtatio ▼iri cl. oibaud quae prodiit in diario : Bevue hittori^e de DroU 
FrangaU et Etranger 4»eme livraison. Juillet-Aoiit 1866. Inscribitur ilia: „Lalex 
Malacitana;" tangit auctor quoque dispntationem viri cona. ashbb; in parte se- 
quenti diarii plura sej daturum promittit. Sufficiat hoc loco addere, auctorem 
in opinione laua de authentia tabularum jam ante cnunciatata prorans perae- 

▼erarc. 

>) Vide eAiuM iHtt, Lib. 4. $ 16 ubi describit quomodo in lite agatur ; 
bic^^autem est actus jurisdictionis ▼oluntariae. 

" «) Fusius de manomissione vindicta egit REIN, in Op. faud. p. 570—574. 
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Latinis peragatur, in lege Salpensana tamen plara occurrunt 
qaae notasse operae pretium est. 

Explorandum superest, qui manumittere hac ratione non 
possint, et quo jare sint libertini, ratione quoque habita manu- 
mittentium. 

Supra jam animadverti incolas prorsus prohiberi, quomi- 
nus apud Ilviros manumittant, aliae vero personae in lege 
Salpensana memorantur quae , etsi omnino non prohibeantur , 
tamen suo Marte manumittere non possunt. 

Non licet enim mulieri *) vel pupillo sine tutorc auctore ; 
non licet minori 20 annorum nisi causa ab ordine municipali 
probata. 

In eadem causa tutoris auctoritate indigebant pupilli jure 



1) Ut obiter animadvertam qaod postea fusius explicabitur, tutelam sexus 
Salpensae juris fuisse tempore domitiasi, ex boc Capite apparct. Ad verba ta- 
men quae hoc docent: „durane quae virgo raulier sine tutore auctore manumit- 
tat*', vir cons. asheb duo notavit; p. 123 Comment. enira dixit: „Si ce que ce 
passage affirme etait vrai, nous aurious ici nne loi du temps de Domitien qni 
donnerait en Espagne de nouvelles forces K nne institalion dej^ presque comple- 
tement emoassec a Rome cent cinquaute ans anparavant," ct paalo post: „C'est 
cependant la (magis severam essc tutelam quae memoretur in lege Salp. qaam 
eam quae in jare Romano iavaluerit) ce qae pretend le passage de ia Table de 
Salpensa; car k Rome oh aa temps de Pempire la tatelle des femmes n'etait pres- 
qae qa^anc vaine formalite, l'aatorite du tutear n'etait requise que pour les actes 
^nameres par Ulpien 11 : 27. La manamission de la loi Junia n*appartient ^ 
ancan de ces actes qni sont toas de raacien jas civile." 

10. Concedo Caesarom tempore tutelam sexas dicis gratia tantum adbibi- 
tam esse; neqae tamen hoc obstat, quominns eo ipso tempore mnlieram ta- 
tela quae aniiquitus foriasse Sa/pensae viguit , Icge confirmaretar. Romani re- 
spicere solebant ad jas caiascanqae civitatis; vide leg. 5 § 1. D. de jure imm. 
(50.6). 

2^ Aactorem fugit Capnt 28 legis Salp. spectare ad Latinos , neqae repa- 
tavit in omnibus jas Latioorum jori Romano assimalatum non foisse. 

3^. De manumissione legis Juniae prorsas sermo esse nequit hoc loco. 
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Eomano '); ratio eiusmodi placiti in promptu est, „placuit 
enim meliorem quidem suam condicionem licere pupillis facere 
etiam sine tutoris auctoritate^ deteriorem vero non nisi tutore 
auctore" ^). 

Hinc, licet sibi obligare possit pupillus ^), ipse alii obli- 
gari nequit nisi tutore auctore ^); eandem ob causam alienare 
non licet pupillo sine auctoritate tutoris, cumque manumissio 
revera sit alienatio, manumittere quoque suo Marte non pot- 
est »). 

Mnlieres in iisdem fere causis tutoris auctoritate indi- 
gebant ®). 

Attamen non sufficit pupillo quod tutor auctoritate sua 
mannmissionem permittat, etenim omnibus qui minores sunt 
20 annorum causae probatione opus est, quae ex lege Sal- 
pensana ordini municipali, in jure Eomano consilio ex lege 
Aelia Sentia mandatur ^). 

Quod ad aetatem illam 20 annorum attinet, coeptum an- 



^) Vide ULPIANUM, tLeg. 1 — 17. et leg. 24 D. de manum, vind^ (40.2) et 
leg 9. $ 1 D. de auctor. tut. (26.8). 

2) Vide iTut, JusU Lib. 1. Tit. 21 pr. et gaium, Tnst. Lib. 2. § 83. 
Exempla inveDiantar in lege 13 § 1 D. de condict. ittdeb.{\2.6), et apud qaium 
Imt. Lib. 3. § 171. 

3j Vide GAIUM, Inst. Lib. 3. $ 107. Inst, Just. Lib. 3. Tit. 19 $ 9; cf. 
leg. 9 pr. D. de auct, tut. (26.8). 

*) Vide locos Dot. 3. citatos. 

^) Cf. eandem legem 9 pr. $ 1. D. de auct. tut. (26. 8) saepias citatam, 
vide quoque Inst, Just. Lib, 2 Tit. 8 § 2. 

6) Vide GAIUM, Inst, Lib. 3 f 108 ; cf. Lib. 2 § 80-86, ulpianum, 
Beff. Tit. 11 \ 27 et dosithei /ra:^/». § 15(17.) 

'; Vide leg. 9 § 1. D. de auet. tut. (26.8); cf. gaium Inst. Lib. 1 h 38. 
De consilio illo legis Aeliae Seutiae, de causis quae justae habebantur, caet., 
jam dispatavi, ubi ministeriam ordinis manicipalis ia causa manamissionis ex- 
posui; vide supra Diss. p. 81, 82. 
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num vicesimum jare Romano pro completo haberi constat '). 
Idem sane apud Latinos jaris fuisse conjicere licet. 

Ratio legis Aeliae Sentiae quae fuerit (idem ad legem 
Salpensanam spectare videtur) recte indicat vir cons. ztjbli *) , 
qui ita cautum fuisse putat : ^^ne servi dominorum levitate abasi 
libertatem adipiscerentur; minores enim /' addit, „viginti an- 
norum domini facile decipiebantur et servorum blanditiis ob- 
secundabant/^ 

Haec tantum ad manumittentes respiciunt; quid autem 
de jure eorum qui manumissi sunt statuendum? Bespondet 
lex Salpensana, eos tam liberos fieri „ut qui optimo jure 
latini libertini essent.*' Explicatione non indigent illa verba; 
cum euira uterentur manumissi optimo jure Latinorum, pro- 
cul dubio gavisuri erant jure Latinoram coloniariorum ^)^ 
cumque vulgo eiusdem condicionis sint manumissi atque ii qui 
libertate donabant *) , Salpensanos jure Latinorum coloniario- 
rum usos fuisse inde sequitur. 

Contra verba illa Capitis 28 „qui optimo jure latini liber- 
tini sunt erunt", quamvis satis perspicua videantur, vir cons. 
A3HER tamen multa molitus est. 

l^. Animadvertit auctor *): „les mots prouvent ^galement *) 

1) Vide ULPIANUM in lege 1. D. ^ manumits, (40.1). 
^ lu Diss, supra laud. p. 70. 

3) Deterius euim erat jus quo utebantur Latioi JuDiani; nam Hcet com- 
merciumliabere dicantnr, tamen neque testamentum facerepoterant (videuLPiANUif, 
Ueg. Tit. 20 $ 14J neque bcreditatem capere directo (vide ulpianuh, Reg. Tit. 
22. $ 3; cf. qaium, Inst, Lib. 2. $ 110) neque tutores dari tcstamento; (vide 
GAiutf , Inst. Lib. 1 $ 23.) cf. omnino de jure horum Latinorum. y. vangerow, 
Uebef die Latini Juniani, p. 109 — 122. 

4) iVde GAiuM Inst, Lib. 1 $ 17. cf. ulpianum Reg, Tit. 1 § 12, ubi 
contrarii quoque exempla.recensentur. Cf. etiam gaium, Inst, Lib. 1 i 29. 

'^) In Comment, laud, p. 121. 

^) Vide supra Diss. p. 201 not. 1. 
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que Tauteur des Tables ne connaissait ni la loi Junia elle ineme, 
ni les l^gistes Bomains qui nous en ont rev^M les dispositions/' 
2^. Ita pcrgit: „11 faut observer que la table deSalpensa 
qui se pr^sente comme une loi imp^riale doit avoir les notions 
romaines pour base. Or la loi Junia qui s'adresse h la jnri- 
diction provinciale comme k la juridiction urbaine n^admet 
qu'un seul genre de latinit^, celui qui imite la condition des 
citoyens romains ^migr^s dans les colonies latines: Quia lex 
(Junia) eos liberos perinde esse voluit atque si essent cives 
ingenui qui ex urbe Koma in latinas colonias deducti latini 
coloniarii esse coeperuut (Gaius S^ 56)." 

3°. Postremo loco auctorem oflPendit vox ^erunt" quae 
in periodo laudata legitur. Ita enim loquitur: ^Dans les 
traites commeiciaux d'aujourdbui, on inscrit parfois des clau- 
ses qui garantissent , outre les avantages sp^cifies dans les trai- 
t&, toua les privileges qui pourraient dans Tavenir etre ac- 
cord^s aux natious les plus favoris^es. Dans une loi romaine , 
une pareille clause serait monstrueuse. Notre auteur ne craint 
cependant pas de gratider les affranchis latins de Salpensa 
non seulement de tous les droits dont jouissent dej^ les affran- 
chis latins les plus favoris^s^ mais aussi d'avance de tous les 
privileges dont les affranchis latins les plus favoris^s pour- 
raient Stre dou^s plus tard." 

Sunt tamen in hac disputatione quae reprehendenda videantur. 

Ad lum. Prorsus contrarium, me iudice, apparet ex legis 
verbis; etenim indicant auctorem lespexisse ad diversa juris 
Latini genera; huius varietatis vero lex Junia auctor fuit. 

Ad Ilum, Nego Latinos lege Junia creatos hac ipsa 
lege aeqniparatos esse Latinis coloniariis; nego quoque gaium 
hoc voluisse. 
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Quid enim lex Junia illa sanxitP 

Manumisdiones jure Eomano sollemnes erant aut minus 
soUemnes. Qui soUemniter i. e. viudicta, censu, testamento, 
manumissi erant, libertatem et civitatem fiomanam conseque- 
bantur; qui rainus soUemniter manumittebantur, v. g. inter 
amicos, — facto quidem libertatem consecuti videbantur; sed 
jure servi manebant^ vel adeo ut postea si justam libertatem 
et jura civium consequerentur , per legitimam manumitteudi 
rationem meram voluntatis declaiationem doroinus confirmaret 
necesse esset : hinc dicebantur morari in libertate M. Incertam 
illorum conditionem sustulit lex Junia, eaque qui manumissierant 
mmus sollemniter pro parte aequiparavit Latinis coloniariis, sc. 
in causa libertatis; gaius quoque tantura indicare voluit Latinos 
lege Junia creatos aeque liberos fuisse ac Latinos qui coloniarii 
dicerentur; ipse ICtus aliis locis ^) discrimen inter Latinos 
illos notavit. Praeterea supra jam animadverti legis Juniae prae- 
cepta aliena esse a manumittendi causa quae in !ege Salpen- 
sana agatur; quamvis re vera legis auctor respexerit ad jus 
Latii lege Junia introductum. 

Ad Illum. Ki fallor, periodus ita explicanda non est; 
simpliciter hoc significant illa verba, eos qui Salpensae ma- 
numittantur eo jure futuros esse quo sint vel futuri sint, qui 
optimo jure latinorum i. e. qui Latinitate coloniaria utantur. 

Dubiis auctoris, ut videtur, sublatis, jam raonendum videtur 
hoc loco, manumissione servos quoque municipes fieri municipii 
Salpensani, quia vulgo liberti originem patronorum sequantur ^). 



') Cf. DOSiTHEi /ra^w. $ 4, 5 et 6. 
21 Vide Diss. p 203 not. 3. 

3) Cf. leg. 7; 17. § 8; 22. 5 2.; 27 pr. , 37. i l D. ad mun. (50.1.) j 
addatur lex 3 $ 8. D. de mun. ei hon, (50.4). 



Digitized by VjOOQIC 



208 

Erga pristinos dominos condicio libertorum latinonim in 
manicipio Salpensano similis est ei qua quoque in jnre Eomano 
hi nlebantur. 

luter dominos enim et servos post manumissionem vin- 
culam patronatas intercedere coepit, quo Latino quoque jure 
dominos manumittentes asos fuisse lege Salpensana docemur. 
In Capite enim 23 legis ita caatum cst: ^^Qui quaeve hac 
lege exve edicto imperatoris Caesaris vespasiani Augusti im- 
peratorisve titi Caesaris vespasiani Augusti aut imperatoris 
Caesaris domitiani Augusti civitatem consecutus consecuta 
erit *), is in libertos libertasve ^) saos suas paternos paternas 



') Animadvertas futuram „erit'* hoc loco nsarpari, neqae scriptam esse in 
lege „cst erii"; inde cnim apparet iis qni post hanc legem cx edictis civitatem 
coDsecutnri csseat, sccundom Capot 22 jura potestatis nianus et raancipii, secundam 
Capnt 23 jnra patronatus salva fatara fuisse; non itcm iis qui jam anie legcm 
ez illis eara consecoti esseot. Nnra his, nti voluit rudorff in Disp, Crii, p. 23, 
salva jam fueriut iila jura ex ipsis edictis plane ignotnm est. 

ZuMPT, ut hoc nddam, futurum ilind „erit" argumentum csse voluit contra eos 
qai Malacam SalpensanaqaeLntini juris fuisse coutenderunt. In Operc: Siud. Rom. 
p. 309» ita dispntat: „Rarsu8 autem ii qai cam Salpcnsam Malacamque jure Latino 
faisse censcant, hoc jus ab vkspasiako iropcrlitum, ab douitiano aatem nescio 
quid adjectum esse cxistimant, verbis Icgis refellantur. Nam si Salpensani anle 
annnm 77 p. Chi-. ab vespasiano Latinitatem accepisscnt et statim malti cives 
Roraani facti essent et ceite quotannis, q.u honorcs manicipales gesserant, ci- 
vitatem conscquebantur. iMutatio igitnr civitatis acciderat in Salpensanis, acci- 
derat capitis deminutio, patriae potestatis iurisque libcrtornm amissio. Jam igi- 
tar cum rubr. 22 tt 23 praecipiatur ut civitate Romana conseqaenda patria 
potestas Dc solvatur, jus libertorum nc amittatur, si ea jam ante accidissent, 
nonne sic scribi oportuit, ut ii qui ante domitiavi cdictum civitatem Komanam 
acceperant compreheuderentnr ncque summa iu simillima causa inaeqnalitas ad- 
mitteretur?" Negando respondendum videtur qnia vulgo leges non habent vim 
in praeteritum; inde igitur non apparet a vespasiano Salpensanos non accepisse 
jos Latii. In eandem tamen difficaltatcm qnam iavenire sibi visus est, revera ipse 
ZUMPT incidit contendens (p. 321. Op. L) edicto domitiani Salpensanos civitatem 
Romanam adeptos esse jam ante legem nostram ; eteuim nequc ad eos spectant 
plaeita quoe Cap.- 22 et 23 legis Salp. continentur. 

2) Recte hoc loco nbi de jure patroni crga manumissam agitur, manamis- 
si dicuntar iibcrti, qaam, in aliis legis partibus v. g. in Cap. 28 libertini 
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qui quae in civitatem Komanam non venerit deque bonis 
eorum earum et iis quae libertatis causa imposita sunt, idem 
jus eademque condicio esto quae esset si civitate mutatus mu- 
tata non esset/' Ubinam clarius exponi potuisset Latinos Sal- 
pensanos jus patronatus habuisse? Nonne enim hoc placitum 
eo tantum tendit ut jura patronatus retinere sive conservare 
possent ') qui civitatem Eomanam adepti essent, quae cum 
Latini essent iam habuissent? 

Illa jura eos retinere scribit lex Salpensana in libertos qui 
in civitatem non venerint. Necesse autem erat ut ita caveretur ; 
jura enim in libertos, quae jure Romano capitis deminutione 
pereunt^), procul dubio nisi hac legis fictione adjuti essent, 
etiam Latini, quorum status esset mutatus ^) amisissent; ratio 
enim non patiebatur ut liberti , Latini hominis bona jure ma- 
numissionis pertinerent ad cives Romanos patronos *). 

lis quae hoc Capite exposita sunt nonnulla dubia opposuit 
vir cons. asher *) , ita enim disputat : „Nous avons dej^ eu 
1'occasion de noter que Tauteur des tables confond la civitas 
romana des anciens magistrats Salpesiens avec la civitas des 



dicontur. Hoc nomine eDim vocantur habita ratione conditionis suae, Ulo vero 
habita ratione patroni pristini domini; vide ulpianum in lege 6. D. siingenuus 
esse dicetur (40.14). 

') Vide Rubrica?n Capitis 23. 

2) Vid QAiuM. Insi. Lib. 3. § 83. cf. § 51. et ulp. Reg. Tit. 27. § 5. 

3) Mirum fortasse cuipiam videatur capite minui Latinum qui civitate Ro- 
mana augeatur, attamen tenendum. capitis deminutionera in jure Romano esse 
status civilia permutationem, sive prioris status commutationem (vide Insi. 
Juai, Lib. 1. Tit 16 pr.) , non semper, licet vox „deminutio" indicare videri 
possit „in deteriua." v. g. in iis qui sui juris fiunt emancipatione; vide leg. 3 
f 1. D. de capHe minuiis (4.5) et Insi. Jusi, Lib. 1. Tit. 16 § 3. vel qui ex 
mancipatione mannmittuntnr; vide gaium, Insi. Lib. 1. § 162. 

4) Perperam de hac causa egit deunbueg in Comment* l, p. 88. cf. eu- 
DOETF in Disp. Crii, p. 27. 

5) In Commeni, laud, p. 119. 5.1. 

14 



Digitized byCjOOQlC 



210 

habitants de Bome '). A cette errear, il ajoQte ici celle de 
confondre les principes da droit prive des provinces qoi est 
base sur la jarisdiction avec ceax da jas civile de Eome'\ 

Aactor ita scribit perinde ac si jas privatum omniam 
provincialinm idem faerit; neque tamen ita faisse puto; ci- 
ves sane Eomani in provinciis eodem jure privato non utan- 
tar qao Latini et peregrini; fallitur auctor qaoque conten- 
dens jus privatum provinciaiibus emanare ex praesidis jaris- 
dictione ; cives enim Eomani procul dubio in provinciis aeque 
ac Romae legibus subjecti erant sc. iis quae provinciis latae 
essent v. g. legi Juliae et Titiae ^) et Juniae Norbanae ^). Praeter- 
ea ad eos spectat edictum provinciale, uti ad cives qui Eomae 
erant edictum praeloris urbani ; itaque eorum condicio ratione 
habita fontium juris privati Eomae et in provinciis non dif- 
ferebat. 

Quod attinet ad Salpensanos qui Latini erant animad- 
vertit auctor: „Les jura libertorum des Salpesiens avaient 
comme tout le droit priv^ des provinces leur source dans 
r^dit provincial appliqu^ h Salpensa par les Ilvirs. A cette 
jurisdiction n'^taient pas soustraites les personnes qui avaient 
obtenu la civitas Eomana'^; atque inde auctor concludit: 
,,La civitas ne pouvait donc leur faire perdre les avanta- 
ges que la jurisdiction des Ilvirs leur garantissait aupara- 
vant ^). Ainsi les dangers contre lesquels se dirige le cha- 

1) Ad ea auctor respicit, opinor, qnae ad verba Capitis 22 «civitate mn- 
tatas mutata*' notavit; haec vero suo ioco refutabo ; vide LUs, p. 214 not. 2. 

2) Vide Insi. Just. Lib. 1 Tit. 20 pr. § 4 cf. oaium Inst. 1 § 185. 

3) Vide Fragmenta dosithei § 8. 

*) Putare videtur auctor llviros jus dicere ex edicto praesidis. Assentiri 
non poBsum; Ilviri enira Salpensae jurisdictione voluntaria utuntur sine uUo 
praesidia interventu; in jurisdictione contentioaa Ilviri et praesides singali saaa 
partes separatas habent. 
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pitre 23 n'ont aucun fondement r^el et n^existent que dans 
rimaginatiou de notre faussaire/' 

Nego jus privatum Latinorum in provinciis ex edicto pro- 
vinciali derivari. 

Quid autem erat edictum illud praesidis provinciae? Uti 
Eomae praetores urbani quum magistratum inibant, edicebant 
quae observaturi essent in jure dicendo % ita provinciae quoque 
praesides edictum proponebant, quo designarent normam qua 
usuri essent in jurisdictione contentiosa atque lites essent direm- 
turi. Re vera Salpensani supra certam summara jurisdi- 
ctioni ex edicto illo subsunt uti omnes provinciales; neque 
tamen jus privatum eorum quippe qui jus Latii babeant ni- 
titur illo edicto; Latini vero jus privatum sibi proprium ha- 
bebant; quae cum ita sint, quod auctor fundamento illi 
superstruit, ipsum quoque concidit. 

Itaque legis Salpensanae placita explicare pergamus. 

Diserte statutum est hac lege quale fuerit jus illud pa- 
tronatus jure Latinorum ; habent enim patroni jus in libertos 
i. e. iu peisonas libertorum; habent quoque jus quoddam in 
bona; libertatis causa etiam exigere poterant operas nonnul- 
las quae jure a libertis debebantur. 

Summatim igitur idem fere erat jus patronatus Salpensae 
quod jure Romano invaluit. 

Quantum enim ad jus in personam attinet libertus civis 
Romanus multis omnino officiis patrono erat obstrictus, reve- 
rentiamque ei et obsequium debebat; longum tamen est sin- 
gula libertorum erga pationos officia enumerare ^). 



1) Vide ciCERONEM de fin, 2.22. 

«) Vide leg. 1 , 5 pr., 19. D. de jure patron. (37.14.) et leg. 2, 5 f I, 
7 I 4, D. de obseq. par. et patr. (37.15). addantur leg. 1 , 4. et 8 COD. de 
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Jas in bona liberti civis Bomani jam lege XII Tabula- 
rnm quodammodo erat statutum ; cautum enim erat ut ad here- 
ditatem patronns Tocaretar si libertus intestatus mortaus esset, 
nullo relicto sao herede;') postea successio illa legitima exten* 
debatur ^)^ deinde JusTiKiiNxrs nova quaedam praecepta de hac 
causa dedit ^. 

Qnod autem fuerit jus in bona libertorum Latinoram , quo 
usi sint ex lege Salpensana patroni cives facti, cum lege non 
statutum sit, conjicere liceat idem fere fuisse quo gauderent 
cives Bomani in bona libertorum Latinorum ex lege Junia , qua 
bona eorum perinde ac si lex lata non esset peculii jure ad 
patronos pertinerent *). * 

Operae libertatis causa impositae quarum mentio est 
in nostra lege, in legibus Bomanis quoque memorantur '). 
Romani operas °) a libertis stipulabantur; liberti officii praesta- 
tionem promittebant '), adjecto saepius jurejurando ®). 



obieq» patr, (6.6). Omnia fere officia libertorom erga patroDos comprehendantar 
lege 9. J),Jte obteq, par, (37.15), nbi ulpianus dicit: „Liberto et filio semper 
bonesta ct sancta persona patris ac patroni videri debet." 

1) Vide ULPIANUM, Reff. Tit 19 $ 1 et gaium Inst, Lib. 3 $ 40 et I»si. 
Jutt, Lib. 3. Tit. 7 pr. 

2) Vide OAIUM, Insi, Lib. 3 f 40—55. 

3) Vide Inst, Just, Lib. 3. Tit 7. $ 3 et 4. cf. leg. 4 cod. just. de bo^ 
nit lib, (6.4.) 

4) Vide OAIUM, Inst. Lib. 3 $ 55 sqq. imprimis $ 56. 

<() Vide leg. 20 D. dejur, pair, (37.14), leg. 10. D. de obseq. par, et pair 
(37.15). et leg. 2. D. de operis liberi. (38.1). 

^) Non tamen qaascnnque vellent petere licebat; cf. v. g. 1. 38 pr. D. de 
op, lib. (38.1.) 

"^) Stipulatio et promissio saepiua in Digestis memorantur; ?ide 1. 3 pr. 
4, 6, 7 pr. $ 1; 8, 12, 15 f 1 , 39 pr. D. ^//? op. Hb. (38.1). 

Operas quas non promiserat libertus non debebat; vide leg. 31 D. de op. 
lib, (38.1). cf. OAIUM Insi. Lib. 3 $ 83. 

8) Vide leg. 7. pr. § 1—4. D. de oper. Ubert. (38.1). 
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Vir cons. ashbr, ') miratur in lege Salpensana cautum 
esse de operis libertatis causa impositis et addit : „Nous possedons 
aujourd'hui beaucoup de renseignements sur les affranchissements 
incomplets et nuUe part on ne rencontre de trace de libertatis 
causa iraposita dus par les affranchis qui n'^taient pas citoyens 
romains." In eundem errorem incidit auctor hoc loco quem supra^) 
notavi; putat enim sermonem esse in lege Salpensana de ma- 
numissione minus soUemni a cive Eomano facta; prorsus clau- 
dicare hanc opinionera satis, opinor, supra jam demonstravi. 

Itaque de jare tam manumittentium quam libertorum satis 
disputatum videtur, itaque ad aliam quam supra notavi di- 
visionem personarum transire liceat. 



§ 2. Be m qni sunt sui jnris vel alieni jnris. 

Distinctio illa personarum, quae jure Romano obtinet^) , 
si ad argumentum legis Salpensanae spectemus maximi quoque 
est momentij etenim haec lex exempla exhibet variorum modo- 
rum quibus quis sui juris vel alieni juris esse possit. 

Videamus autem gaio auctore, primo de his qui alieno 
juri subjecti sunt, nam si cognoverimus, quae istae personae 
sint, simul intelligemus, ]quae sui juris sint. Jam animad- 
verti non omnes eadem raiione alieno juri subjectos fuisse se- 
eundum legem Salpensanam; uti enim, jure Romano, ex iis 
personis quae alieni juris sunt, aliae in potestate sunt, aliae 



') In Comment, land, p, 120.2. 

2) Vide Liss. p. 201 not. 1. 

3) Vide GAiUM, InsU Lib. 1. § 48. et leg. 1 pr. D. de his qui sui cet, 
(1.6.) add. Inst. Just. Lib. 1. Tit. 8 pr. 
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in manu , aliae in mancipio *) , prorsus eadem harum perso- 
narum divisio jure Latino obtinet. Ita enim in Capite 22 
legis Salpensanae legitur: „Qui quaeve ex hac lege exve 
edicto iraperatoris Caesaris Augusti vespa.siani imperatorisve 
TiTi Caesaris Augusti aut imperatoris Caesaris Augusti domi- 
TiANi patris patriae civitatem Eomanam consecutus consecuta 
erit^), is ea in ejus, qui civis Romanus hac lege factus erit, 
potestate, manu, mancipio, cuius esse deberet, si civitate ^), 



I) Vide OAIUH, Intt, Lib. 1 $ 49. Jare Justinianeo institntis manus et 
mancipii obsoletis , personae aiieno juri subjectac omnes erant in potestate sive 
dominorum sive parentum; vide Inst. Just. Lib. 1 Tit. 8 pr. 

^) Prorsus idem ad hunc locum quoque referatur quod supra ad caput 
23 legis Salp. notavi ; vide Liis, p. 208 not. 1. 

3) Anctore momh.sem vocem „Romana'' quae est in lego supprimo, quippe 
quae salva Latinitate idoneum sensum non praebeat. Vide Stadtreckle p. 401 
Dot. 27 iu fine. Dikcksen vero, quem vide iu Commeut. laud. p. 692 not* 
48, vocabulum „RomaDa'* retinere voluit additumque esse putavit ne de civi- 
tate Latina cogitaretur. Zumpt quoque legit „si civitate Romana cet," cam 
sermone Latino optime dici possit „mutari, quod, alia re data, accipimas. " 
(Vide eum in Opere: Siud. Rom, p. 298). Animadverto tamen, hoc loco non mu- 
tari quod accipiatur, sc. civitas Romana, sed mutatur qui civis factus est sc. La- 
tinitate; atqui qui civis Romanus fit, latiuo sermone non dicitur mutari civitate Ro- 
mana. Rudobff quoque idem legit ac zumpt; (vide Blsp, Criticam p. 26); putat ita 
rem expediendam esse ac si ante periodum „81 civitate (Romana) mutatus mutatA 
non esset'* verba lcgerentur ex proxime sequenti periodo: „si a cive Romano ortus 
orta neque" cet. Nullo jure tamen illa verba transponere videtur, nam postea 
apparebit verba nltimae periodi ad solam feminam spectare, cui tutoris optio 
concedatur; ia muliere cui tutoris optio datnr fictionis vis ac potestas est ut eo 
jure in hac causa sit Latina civis Romana facta, quo foret si a cive Romano 
orta esset, quia Latini juris non est tutoris oplio; idem tamen non obtinetin Latinis 
qui cives Romani fiunt; huius enim fictionis vis est nt in potestate, mann, man- 
cipio maneant Latini cives facti eias, qui ante civitatis mutationem eo jure in eos 
uslis fuisset: nam potestas, manas, mancipium suat instituta juris Latini. Recte 
quoqae vir cons. ashee iis qni scrvandam esse illam vocem „Romana" putant, obje- 
cit: (p. 118.6); „TITE LiVE et ciceron d'accord avec les regles de la grammaire 
latiae appeUent civitatis mutatio la soriie d'une civitas. Chez live et cicsftON la 
civitas mutata est celle d'oii Temigrant sori , non celle oii il enire, Notre an tear 
ne peat pas faire de m6me: il veut qae les anciens magistrats Salpesiens soient 
de9 civitate mutati, et ne peat cependant pas les faire soriir de Salpensa , 
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mutatas mutata non esset '), esto, idque jus tutoris optandi 
habeto, quod haberet, si a cive Eomano ortus orta neque civi- 
tate niutatus mutata esset." 

Diserte ex hoc Capite ^) apparet instituta patriae pote- 
statis^), manus et mancipii Salpensae viguisse, cum placitum 
illud omnino jubeat eos qui, civitatem Komanam consecuti sint 
manere^) in potestate etc. eorum qui, cum Latini etiamtum es- 
sent, juribus illis uterentur. Placitum Capitis 22 erat neces- 
sarium , quia caeteroquin ei cui status ita mutaretur ut a 
Latino civis Romanus fieret , jura ilia salva non fuissent. 

Itaque Latini Salpensani qui alieni juris sunt vel sunt 
in patria potestate vel in raanu vel in mancipio. 



piiisqa'il est evident quMIs y restent; (vide ad haec verba Liis, p. 215 not. l). 
Cest ce qui le force i. faire uoe civitatis mntatio de leur entree daus la civitas 
Rouiana." Ilaec difficultas, uti res ipsa docet, toUitur sententia mea accepta; 
etenim tum illa civitate mutatur quis quam reliuquit. . 

Caeterum utrum retineatur vox „Romana" necne , nihil quidquam iuterest 
ad sententiam qua placitum Capitis 22 accipiendum sit constituendam ; qui enim 
retinent, zumpt v. g., ita explicant ut accipiat qui mutatus dicitnr civitatem Ro- 
manam; neque secus qui vocem supprimunt; tum enim ad vocabulum „civitate" 
subintelligitur „Latina" (cf. caput 53 icgis Mal.) ita ut causa agatar eius qni 
mutatur civitate Latiaa et contra Romanam consequitur. 

^) Vir cons. asher, p. 118« ad verba legis «si civitate mutatus mutata non 
esset" banc adnotationem adscripsit: „Poar justifier Texpression eivUate mu' 
tari il faut necessairement une mutation de cite; une expatriation, une trans- 
migration car civitatis mutatio est synonime \ oppidi mufatio.*' Magni momenti 
DOQ videtur haec objectio; nam novimus ex qellio {Noct, Att. 18.7.) civitatem 
non tantum dici pro loco et oppido sed etiam pro jure omnium , nnde sequitur 
81 civitas pro jure usurpetur, civitatis mutationem juris mutationem significare: 
hoc vero optime quadrat in sententiam Capitis 22; mutatur enim jus eoram 
qui Latini snnt atque convertitur in jus civium Romanorum. 

^ Quod ad patriam potestatem patet quoque ex Cap. 21 leg. Salp. 

3) De dominica potestate enim res ipsa docet in Capite 22 legis Salpen- 
sanae sermonem non esse. 

4) Vide Rubr. Capitis 22. 
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a. De ii9 qui in pafria poiestate sunt, Uti vigebat patria 
potestas apud Bomanos ita quoque in jure Latino institutum 
illud deprehendimus. 

Nonne tamen hoc pugnat cum jure noto, cum gaii testi- 
monio qui perspicue docuit patriam potestatem esse „jus pro- 
prium civium Romanorum" *)? 

Videntur sane haec primo adspectu pugnare inter se, ne- 
que miror cl. laboulaye hanc difticultatem premere ^) ; sunt 
tamen qui institutum illud deducere conentur ex jure quo 
Latini coloniarii usi fuerint, quoque ipsos Salpensanos etiam 
gavisos fuisse saepius jam monui. Ut appareat quo jure, quid 
Latinorum colouiariorum jure contineatur, paucis in mentem 
revocare juvat. 

Habebant illi commercium cuius pars maxima erat man- 
cipatio, quacum cohaeret testamenti factio quae dicitur passiva 
et activa. 

Habebant connubium si concessum esset; quod si in 
Salpensanis obtinuerit, ipsam patriam potestatem in lege nostra 
explicatam esse putavit giraud; ita enim loquitur ^) : „Le 
connubium duquel r^sultait la patria potestas chez les Eomains 
a pu etre accord^ aux Latins de Salpensa et cette observation 
seule repond ^ tout". Minus accurate, ni fallor, disputat; 
nam patria potestas non sequitur ex connubio; tantum adest 
patria potestas ubi justae sunt nuptiae contractae; connubium 
autem est unum ex iis quae requiruntur ut nuptiae sint justae; 
praeterea tamen alia complura adsunt requisita v. g. pubertas, 



1) Vide ICtum InsU Lib. 1 $ 55. et $ 189 id fine et ia lege 3 D. de hU 
qui iui aut aL (1.6.) 

2) Qaem vide in Opere: let Tables p. 16 et 17. 

3) Iq Op, laud, p. 35. 
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consensus utriasque, cet; '). Sive igitur connubium Latinis 
Salpensanis concessum fuerit sive non; id sufficere non videtur 
ad institutum patriae potestatis expHcandum. Num igitur con- 
cedere oportet inter se pugnare testimonia gaii et legis 
Salpensanae? Minime, nam ipse gaius, ni fallor, indicat 
quomodo haec quaestio solvenda bit. Postquam enim 1.1. de 
patria potestate dixit: „Quod jus proprium civium Boma- 
norum est", addit: „fere enim nuUi alii sunt homiues ^) qui 
ialem in filios suos potestatem habent, qualem nos habemus", 
Animadvertas ICtum aliis hominibus sive populis non dene- 
gare quamcunque potestatem in liberos, verum talem tantum 
qualem Romani habeant. Patria potestas, opinor, in jure 
Bomano dicenda est pertinere ad jus civile mixtum cuius 
fundamentum constituit commune gentium jus, cui tamen jus 
civile multa sive addidit sive detraxit ^). Itaque eum verum 
statuere opinor, qui dicat patriam potestatem Latinorum non 
idera sed simile institutum fuisse *) ei, quo uterentur Eomani. 
Quo autem diversa fuerit potestas Bomana a Latina ex lege 
Salpensana non apparet; in Capite vero 21 legis verbo admo- 
nemur qui jure Latino sint in potestate. Tantum enim qui 
legitimis nuptiis quaesiti sunt, quique simul ad familiam 
pertinent; docemur enim nepotes tantum qui ex ^lio nati 
sint in postestate esse; qui vero nascebantur ex filia, quippe 
quae in aliam familiam migravisset, in potestate erant avi 



Vide ULP. Beff, Tit. 6. $ 2. cf. pauli Sent, Reo, Lib. 2. Tit. 19. § 2. 

^ Vide exccptionem a gaio ia Oalatis admissam, Lib. I $ 55 laad. ia fine. 

') Vide H. J. KOENKK, in Diss, de Patria potesiaie quae prodiit Lugduni 
fiat. 1831, imprimis p. 1 — 27; ostendit auctor iastitutam patriae potestatis quod 
apud fiomanos deprehenditur cohaerere cum antiquo vitae genere populorum 
Italicornm atque inde exp]icandum esse. 

^) Einsmodi fere institutum Cordorae in nrbe Hispaniae nou longe a Sal- 
pensa dissita viguisse, docuit diecksbn, quem ?ide in Comment. laud. p. 694. 
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sui. Eadem juris praecepta apud Eomanos vigebant '), quaprop- 
ter in hac causa utriusque juris instituta arcte conjuncta sant ^), 

d, De iis qme i?i manu sunL Uti jure Eomano in 
manum tantum feminae conveniunt ^) , jure quoque Latino 
in manu tantum sunt uxores. Variis modis in manum con- 
venire poterant jure fiomano, sc. usu, confarreatione, coem- 
ptione *). De ratione qua in manum conventio apud Latinos 
peragebatur nihil apparet ex lege Salpensana , cum autem con- 
ventio illa per coemptionem mancipatione perficeretur ^) nihil 
sane Salpensanis impedimento fuerit, quominus ita in manum 
convenirent ^) ; nam notura est mancipationem Latinis colonia- 
riis, quippe qui commercio uterentur, competiisse. 

Quae in manum convenerat femina, jure Eomano 
filiae locum obtinebat atque marito subjiciebatur ^); similis 
procul dubio erat manus Latina; eadem tamen non erat : quod 
non tantum ex gaio apparet, ubi manum jus proprium civium 
Eomanorum esse dicit ®), verum etiam ex lege Salpensana; hinc 
enim novimus non omnes effectus quos habuerit manus Eomana 
Latinae quoque proprios fuisse. 



1) Vide Inst. Just. Lib. 1. Tit. 9 pr. et § 3 et leg. 3 et 4 D. de his qui 
sui aut al. (1.6.) addatur gaius, Inst. Lib. 1 $ 55 et ulp. Reg. Tit. 5 $ 1- 

^) De ipsa patria potestate RomaDa qaam late patuerit quaeque fuerint 
eiua effectus non opus est ut dicam; vide praeter Dissertationem laud, bein ia 
Opere laud. p. 468—499. 

3) Vide OAiuM. Inst. Lib. 1. \ 109. 

4) Vide ennd. ibid. $ 110. 

«) Cf. QAiUM, Inst, Lib. 1 § 113. 

^) Jam apud Latinos antc legem Juliam feminas in manam convenisse ex 
GELLio {Noct, Att. Lib. 4. Cap. 4) eudorff in Disp. Crit, p. 25 effecit. 

^ Cf. GAIUM, Inst. Lib. 1. § 111. de manu Romana cf. rein in Op. l. 
p. 373—390. et s. w. zimmeen in Opere: Ueschickte des Rdm, Rechts bis Jus- 
iinian, Heidelberg 1826, 2, p. 827-842. 

8) Vide qaium, Inst, Lib. 1 J 108. 
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Feminae enim quae civitatem Eomanam consecuta erat 
hac lege tribuitur '^jus tutoris optandi quod haberet si a cive 
Eomano ortus orta '), neque civitate mutatus mutata esset''. 
Ex hisce verbis sequi puto tutoris optionem non fuisse effe- 
ctum manus Latinae; complures tamen interpretes qui de 
hac re scripserunt ^) contrarium docuerunt. Horum autem 
sententia pugnare videtur cum ipsis legis verbis; si enim 



') Laboulaye in Opere: les Tables, p, 19 animadvertit, in lege Salpen- 
sana etiam personis maacnlini generis, igitur pupillis masculinia tutoris optio- 
nem concedi. Acute giraud in CommenL laud, p. 320. animadvertit, eodem 
modo dici posse personas masculiui generis secundum Caput 22 in manu fuisse 
cum scriptum ibi inveniatur: „Is ea in — potestate manu mancipio — esto.** 
Verba tamen legis „ortus orta" «mutatus mutata" re vera illi opinioni favere 
videntur. Cum autem cum sana mente pugnet (uaius perabsurdum esse dicit 
iu lege 25 D. de manum, vind. (40.2)) aliquem cui propter aetatem omnis fere 
actus civilis interdicatur , aibi ipsi tutorem eligere posse, neque hoc in mente 
legis anctoris fuisse puto. Omuino masculinum et femininum pro feminino 
tantum genere posita esse videntur. Facile taraen intelligitur, unde factura sit 
ut in lege roascnlina quoque forma scripta inveniatur. Cum enim eaput nostrum 
incipiat a vocibus „qui quae" et in longe maxima capitis parte de personis 
utriusque sexus sit sermo, negligentia factum est ut utraque baec forma, quam- 
vis de feminis tnntum sermo esset , hoc loco repeteretur. 

Frustra, uti videtur, interpretes conati sunt formam masculinam, de qua 
dixi, vindicare atque retinere. Huschkb, v. g. (in Opere laud. Beitrdge cet. p. 
15 not. 6) ita rem aggressus est; post verba legis „idque jus tutoris optandi 
habeto," addit „vir uxor"; jus tutoris optandi quod viro competit facultatem 
esse contendit qua liceat ei „optionera tutoris uxori testamento permittere." Tale 
quid tamen nunquam significavit „ju8 tutoris optandi" sive „tutoris optio;'* tan- 
tummodo enim est jus quod uxori competit ex testamento mariti. 

Idem quoque, rudorfp in Disput. Crit. p.,25 conatus est. Masculinam formam 
vitio carere putat si periodus ita accipiatur ac si scriptum esset : Mi<lqa6 jus tutoris 
optandi habeto (uxor quae in manum magistratus civis Roraani convenerit) quod 
haberet, si (vir qui ei tutoris optionem testameato dederit) a cive Rbmano ortua 
(ipsaquc a cive Romano) orta, neque (vir et uxor unquam ea) civitate (Romana^ 
mutatus mutata esset." Fugit auctorem procui dubio subjectum roo „habeto" et 
roo „haberet" esse verba illa prima Capitis „qui quae," unde sequitur personis 
tam masculini quam feminini sexus jus tntoris optandi datum fuisse ideoqne non 
licere ita locum restituere ac si soli feminae concessum fuisset. 

>) Vide LABOULATE in Opere: les Tables, p. 18. qiraud in (?/?. /. p. 87. 
DERNBUEQ, in Comment. laud. p. 87. 
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tutoris optio eflfectas fuisset Latinae manus^ haec quoque 
clausula concepta fuisset ut reliqua Gapitls pars^ atque ita 
scriptum fuisset: „idque jus tutoris optandi habeto, quod 
haberet, si civitate mutata non esset". Ex legis verbis, uti 
nunc sunt, perspicue contrarinm sequitur; lex enim tribuit 
Latinae civi factae tutoris optionem et addit : ^^quod ius habe- 
ret, si a cive Bomano orta esset," unde probabiliter sequitur 
eam tanquam Latinam hoc iure caruisse. 

Tutoris optionem tamen habet ea quae in manu est jure 
Bomano, nam effectus est manus Bomanae *). 

Quid autem fuerit jus illud tutoris optandi jure Bomano 
quod Latinae civitatem nactae conceditur lege Salpensana, ex 
GAio discimus. Testator enim permittebat uxori testamento 
tutorem sibi optare; proutique tutoris optio pleiia aut an- 
gusta data erat, optandi facultas uxoris magis minusve libera 
erat ^). Notum est quando institutum illud in jure Romano 
vigere coeperit; primum exemplum enim tutoris optivi tum 
fuit cum senatus Feceniae Hispalae, quod eius opera Baccha- 
nalia deteota erant, jus tutoris optandi coiicessit ^). 

Cum vero sit* tutoris optio effectus manus Romanae, 
quid opus est illa clausula huius Capitis, cum qui civis 
Eomanus fieret per se jura quae ex manu descendant 
haberet, cumque etiam feminis quae sint in manu civis 



>) Vide GAIUM, Inst. Lib. 1. § 150. 

2) Vide GAiuM, Inst. Lib. 1. § 150—155. 

3) Vide LiviuM, Lib. 39. Cap. 19, cf. omnino ph. b. huschke in Dis- 
sertatione de Primlegiis Feceniae HUpalae SenatusconsuUo concessis, Gottingae 
1822. imprimis p. 46 — 56. Egregie de instituto tutoris optionis, eju8que natura 
et ori^iae 4isputat oibauD| ii; Comment, laud, p. 323—327. 
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Eomani nuUo legis placito opus sit xxi facoltate sibi concessa 
fruantnr ? 

Dernburo perperam ita disputavit ') : ^^Dasz in Polge 
der Latinisclien manus auch nach der Aenderung des Biir- 
gerrechts der Prau die Befugnisz zusteht einen Tutor aus 
dem Testament ihres Mannes zu optiren, dasz war beson- 
ders zu bestimmen/' Auctor ni fallor , periodum de qua 
loquor necessariam duxit ^) propter capitis deminutionem quam 
subit Latinus , qui ita statu mutatur ut civis fiat , quaque 
jure Bomano testamentum quo legata est tutoris optio irritnm 
fieret ^). Error auctoris inde oritur quod tutoris optionem 
effectum Latinae manus esse putavit; nam etiamsi jure 
Latino irritum fieret testamentum capitis deminutione, pro- 
pter lianc non amitterent tutoris optionem , quippe qua carerent ; 
testameuto enim concedi nou poterat tutoris optio, quod non 
erat efiectus manus Latinae. 

Equidem, auctore mommsbn *), arbitror, necessariam sane 
non fuisse illam clausulam qua civibus Bomanis tntoris optio 
concederetur *) quae caeteroquin iis aeque competiisset , sed 
facile intelligi pcsse, cum in lege ea exprimerentur quae Lati- 
nis civibus factis salva manerent jura, in eadem lege ea 
quoque exponi quae novis civibus nova tribuerentur. 

De personis quae in potestate vel in manu sunt satis, 



>) lu Comment laud. p. 87, 88. 

^ Quamvis totidem verbis non dicat; cf. laboulayk in Op. let Tablea , 
p. 18 not. 8. 

3) Vide QAiOM, Lib. 2. $ 145 InsL Just Lib. 2. Tit. 17. § 4 et 5. 

^) Quem vide in Opere: Stadirechte, p. 459, cf. quoqne dibcksen, in 
Comment, laud. p. 691. 

^) Temere bein in Op, l p. 537, 588. not. 1, 
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ut videtar disserai; superest ut pauca adjiciam de iis quae 
saut in mancipio. 

e. De iis quae in mancipio sunt, Qui autem hac 
condicione utuntur jure Bomano? Quicunque ab eo cuius in 
potestate vel in manu sunt in eam condicionem rediguntur. 
Personae liberae igitor in mancipii causa sunt eamque nanci- 
scuntur mancipatione '). Licet tamen liberae fuerint, con- 
dicio eorum qui in mancipio erant ad servilem accedebat, 
quamobrem servorum loco saepius esse dicuntur, ita ut ma- 
numitti quoque possent aeque ac servi ^); tenendum tamen est, 
in nonnullis eorum statum difFerre a justa servitute ^). lure 
Romano antiquo frequentius utebantur patres jure illo manci- 
pandi, aetate gah vero plerumque dicis causa in causa man- 
cipii versabantur *). 

Latini Salpensani quoque in illa causa mancipii esse 
poterant, neque hoc mirum est, cum mancipatione constituatur 
illa condicio, illaque Latini uti possent; inde gaium, dicen- 
tem mancipationem esse jus civium Romanorum proprium, 
Latinis jus mancipandi denegare voluisse non puto ^). 

Itaque haec sufficiant de iis personis quae alieni juris 
sunt; pauca etiam de iis dicenda sunt quae sunt sui juris, 
cum ad eorum quoque causam nonnulla legis Salpensanae 
praecepta pertineant. 

Etiam qui sui juris sunt jure Romano variis mo- 
dis distinguuntur; nam ex iis quaedam personae vel 



1) Vidc GAiUM, Imt. Lib. ]. $ 117, 118. 

2) Vide GAiuM, Ifist. Lib. 1 $ 123. 138. Lib. 3. § 114. 

3) Vide V. g. OAIUM, Lib. 1. f 139. 

4) Vide GAiUM, Imt. Lib. 1 § 141. cf. § 132 et 134. 

5) Vide OAiUM, Inst, Lib. l § 119; cf. ulmani Reg. Tit. 19 § 4, 
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sunt in tutela vel in curatione, quaedam neutro jure tenentur^). 
De iis tantum quae in tutela sunt disputandum erit, cum de 
his solis lex Salpensana praecepta contineat. 

Qui in tutela essent jure Romano , satis notum est; 
nimirum apud eos tutela antiquis saltem temporibus fuit 
duplex; altera aetatis, altera sexus; in illa erant impuberes 
sui juris utriusque sexus, in hac vero mulieres sui juris. 

Tutelam impuberum ICti dicebant convenire naturali 
rationi "^) , quia propter aetatem nondum perfectam sponte se 
defendere non poterant ^) ; tutela sexus vero antiquis temporibus 
introducta eiat propter levitatem animi feminarum rerumque 
forensium ignorantiam ^), sed jam tempore gaii in desuetudi- 
nem abire coeperat ^). Mirum non est tatelam impuberum 
quae, teste gaio, omnium civitatum jure contingit, Salpensae 
quoque obtinere; praeterea tamen ibi etiam usitata erat tutela 
sexus, uti ex Capite 28 legis Salp. jam nobis apparuit; con- 
firmatur hoc ipso Capite 29 quod ad tutores dationem pertinet. 
Etenim verba sunt : „Cui tutor non erit incertusve erit, si is 
eave municeps municipii llavii Salpensani erit et pupilli 
pupillae non erunt ^) et ab llviris qui jure dicundo praeerunt 



') Yide QAiUM, ItisL Lib. 1 $ 142; cf. leg. 4 D. de his qui sui aut al, 
Jur, (1.6). 

2) Vide GAiuM, Inst, Lib. 1 § 189. 

3) Vide leg. 1 pr. D. de iuteUs (26.1.) cf. Imt, Just, Lib. 1, Tit. 13 

i 1. 

4) Vide 6AIUM, Inst. 1 § 144; cf. ulpiani Re^, Tit. 11 § 1. 
») Vide GAIUM, Inst, Lib. 1 § 190. 

6) Negligentia legis aactoris fecit ut prorsus ridicala ei tribaere posset 
LABOULATB. In Opcre : hs Tahles not. 41. p. 26, exclamat: „pQpiIli papiUae 
ve non erunt" n*a pas dc sens. TJn homrae qui a passe Tage d'6tre pupille 
n'a plus de tuteur et par consequent nc pent pas en demander"; quod nemo 
negabit; postquam quis ad pubertatem perveuerit (cai fortassc jure Latinorum 
eadem aetas atque in jure Komano statuta erat) tutela aetatis, qua tantum pupilli 
utuntur procul dubio cessat; alia quaestio tamen est, num jure laboulaye cou- 
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eias maDicipii posiulaverit uti sibi tutorem det^ et eum quem 
dare volet nominaverit, tum is aquo postulatum erit — causa 
cognita, si ei videbitar^ eum qui nominatus erit tutorem 
dato. Sive is eave, cuias nomine ita postulatum erit^ 
pupillus, pupillave erit — tum is a quo ita postulatum erit 
causa cognita — eum qui nominatus erit, quo ne ab justo 
tutore tutela abeat, ei tutorem dato'\ Perspicuum est, opinor, 
ad utriusque tutelae genus respicere argumentum huius Capi- 
tis; etenim ipsa legis verba indicare videntur in priore pe- 
riodo ubi causa earum agitur „quae non sunt pupillae" quae- 
que ipsae tutorem petunt, de tutela sexus, in altera vero, 
ubi sermo est de eo „qui pupillus pupillave erit cuiusque 
nomine ita postulatum erit, de tutela aetatis cautum esse '). 



teodat illud in mente legis aactoris faisse. Variis modis illa verba defendere 
conatas est gieaud, me jadice tamea frastra. Primo aoimadvertit (in Op, l. p. 
156: „Nou8 devons supposer que ces mots s'entendent des divers cas de cu- 
ratelle et surtoat de celle de rinsense etc. pour laquelle aussi Temploi du mot 
tutor ^tait usite." Conjicere videtar auctor, curam furiosorum jnre quoqae 
Latino obtinuisse (nam etiam secnndnm eiui sententiam intcr muoicipes qui 
tutorem postulant sont Latini), quod mibi qnoque probabile videtur, attamen 
certum non est. Praeterea eius opinionem rejiciendam esse puto; acute eoiro 
ARNDTS {Kriiische Ueberschau p. 419) animadvertit, hanc coDJecturam admitti 
non posse cam lex nostra ei qui pupillus-non sit injnngat nt petat tutorem. 
Furiosus autem curatorem petere nequit. Mnlto miuus expedit observatio eius- 
dem anctoris (gibaud in Op. l. 153) vocera „pupilium'' nonnunquam usurpari latiore 
sensu, nam quicunque tandem finis pupillari aetati definitus esse censeatur, ler 
Salpcnsana omnino loqnitur de tutore petendo ab eo qni non est pupillus. 

£quidem pato nulio modo justa probari posse verba illa legis, eandem 
qne negligentem orationem hoc loco deprehendi arbitror quae etiam aliis locia 
in lege noatra invenitur; cf. de hac re dircksen in CommenU laud. p. 705. 

2) DiRCKSEN, nescio quo jore, ia Comment. laud, p. 705 de nno tantnm 
genere tutelae hoc Capite cautuni esse putat. Ita disputat: „Man sollte auf 
den ersten Blick zu der VoranssetzuDg geneigt sein dasz zu Anfang von den 
Vormiindern fiir Nichtpnpillen die Rede sei nnd erst hinterher zu den eigent* 
lichen Unmiindigen iibergegangen werde 

Indess bei naherer Priifung iiberzeugt man sich dasz der in der Redaction 
des Cap. 29 hervorgehobene Oegensatz nicht von der Beschaffenheit der Miin- 
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Non assentitur vir cons. asheb qui nulla explicatione addita 
ridicula fere legis auctorem dicentem facit, dixit enim *): 
„Ponr maintenir Tautorite du chapitre entier, il faudrait sup- 
poser Tune de trois choses ^galement absurdes; 

Ou l^, qp!k Salpensales enfants choisissaient leurs tuteurs; 

Ou £°, que les hommes majeurs s^y soumettaient k la 
tutelle d'enfants; 

Ou 3^, que des hommes se soumettaient de leur propre 
choix k la cura furiosorum en choisissant eux memes le 
curateur". 

Ad lum. Ne verbo quidem lex Salpensana ansam dedit 
tali explicationi , imo contrarium totidem verbis statuitur; 
etenim si pupilli tutore indigeant, eorum nomine posivlsLim tutor 
neque ipsi liberi petunt. Yerba legis sunt: „Sive is eave 
cujus nomine ita postulatum erit pupillus pupillave erit", cet. 

Ad Ilum. Puberes in tutela esse Salpensae non potuis- 
set contendere nisi nixus esset vitio typographico , de quo 
supra satis monui ^). 



del ausgeht" cet. Prorsus contrarinm mihi indicant legis verba; repeto enim» 
in altera periodo eam qaae non sit pupilla ipsam tatorem petere, in altera 
tntorem postulari nomine eorum qui pnpilli sint. 

Vir doct. V. like quoqae in Ditt. supra laud, p. 46 negavit ad tatelam 
sezas spectare verba illa Capitis 29 : „qaae pupillae non ernnt". „lllad certum", 
ait, »ad tutelam muliernm ea non pertinere". Meliorem explicationem propo- 
nere conatus est; dicit enim: „Sententia igitar horum verborum longe alia esse 
debet et haec quidem, at significetur municeps tutorem postulans pro pupiUo 
vel pupilla qui non snat municipes sed incolae". Prorsas tamen haec ezplicatio 
rejicienda videtur, quia pagnat l^ cum legis verbis ubi diserte agitur de 
municipe aibi ipH, non alii tutorem postnlante. 2^ cum jure incolarum; in 
iilo mnnicipio enim ubi iucolae sunt nnnqaam iis tutor dari potest; vide quae 
snpra dispatavi in Dissert. p. 100 — 103. 

') In Comment. laud. p. 131. 

3) Vide Di$8. p. 223 not. 6. 

15 
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Paeros impoberes tutores dari posse in municipio Sal- 
pensauo lex nostra non docet. 

Ad Illum. Nititur haec ratiocinatio conjectura quam 
proposuit GIBA.GD, ut masculiuum genus „qui pupilli non erunt'^ 
recte in lege scriptum esse doceret. Supra autera illi explicationi 
jam oblocutus sum ^). 

Dubiis illis itaque sublatis, salva sunt quae supra de 
diverso geuere tutelarum disputavi. 

Similiter ac Romae fuerunt diversa genera tutelarum , ita 
quoque jure Eomano differebant inter se tutores; erant enim qui 
a parentibus testamento liberis qui in ipsorum potestate erant re- 
linquerentur ^) ; erant quoque tutores legitimi, quibus lex tute- 
lam deferebat ^) ; denique tutores a magistratu dari poterant *). 

Praevalet omnino jure Komano tutela testamentaria , ita 
ut semper ei legitima tutela cedat ^) , quod adeo urgebatur 
ut quamdiu sperareiur testamentaria tutela, legitimi tutores 
non succederent ^) ; tutela vero a magistratu delata postre- 
mum locum occupabat quippe quae tantum in subsidium 
adhiberetur , si cui nuUus omnino tutor esset ^) , vel si incertus 
esset tutor, testamentaria tutela suspensa, v. g. si tutor captus 
esset ab hostibus; tum enim tutela peribat; reversus autem jure 
postliminii omnia pristina jura, tutelam quoque, aliquis recipere 



«) Vide Biss, p. 223 not. 6. 

2) Vide QAiUM, Inst. Lib. 1 § 144—150 ; Inst. Jttst, Lib. 1 Tit. 13 § 3-5. 

3) GAiUM, Inst. Lib. 1 § 155—159 et 165 ; cf. Inst, Just. Lib. 1 Tit. 15, 
17 et 18. 

*) Vide GAIUM, Insi. Lib. 1 $ 185—188; Inst. Just. Lib. 1 Tit. 20. 

5) Vide leg. 9, § i in fine D. de tut, ei rat. distrah, (27.S>. ef. gaium 
Inst, 1 § 155. 

6) Vide leg. 11 pr. D. de iest. tut, (26.2). 

■^) ViJe GAIUM, Inst, Lib. 1 § 185; cf. Inst, Just, Lib, 1 Tit. 20 pr. 



Digitized by VjOOQIC 



2^7 

poterat; per illius absentiara ne omnino tutela careret pupillus 
magistratus tutorem dabat *). 

"Varia genera tutorum Salpensae quoque fuisse diserte 
in lege illa non dicitur, Caput 29 tantum de tutore qui a 
magistratu datur praecepta continet; attamen conjicio tutelara 
testamentariam jure Latino exstitisse quia, auctore gaio, nulla 
fere civitas est in qua non liceat parentibus liberis suis im- 
puberibus testamento tutorem dare ; ut ita dicam tamen magis 
me movet ipsa lex Salpensana, quae cum ita caveat: „Cui 
tutor non erit incertusve erit, magistratus tutorem dato^', in- 
dicare videtur fieri potuisse ut quis jam haberet tutorem, 
quam ob rem tutore a magistratu dato illi non opus esset. 
Aeque ex legis verbis apparet, tutelam quae deferretur a 
Ilviro in subsidium tantum adhibitam esse, si tutor te- 
stamentarius non adesset vel si incertus esset ^); quod confir- 
matur si animadvertas magistratum ita demum tutorem dare „quo 
ne ab justo tutore tutela abeat". 

Supra jam osteudere conatus sum quoraodo inter se co- 
haereant lex Salpensana et lex Atilia ex qua Eomae tu- 
tores dabantur ^). De eodem argumento hoc loco nonnulla 
quoque addenda sunt, Cum enim tutore opus esset, ex lege 



1) Vide GAIUM, Tnsi. Lib. 1 § 187 j Tnst. Just. Lib. 1, Tit. 12 § 5 et 
Tit. 20 $ 2 ; cf. leg. 19 D. de capt, et postl. rev. (49.15). Plura exempla ad- 
•aat tutelae a magistratn delatae , quamdiu etiam sperabatur testameQtaria ; vide 
GAiUM Inst. Lib. 1 § 186 j cf. leg. 9 § 2, D. de tut. et rat. distrah. (27.3)j ita ut 
tccuratias gaius dixisset, tatorem etiam a magistratu dari, si tutor (testamea- 
tarios^ iacertus esset. 

2) Fortasse io iisdem causis Latioo jure iacertas erat tutor atque \a jure 
Romaao; cf. bein ia Op. l. p. 519 oot. 2. 

3) Vide sapra Diss. p. 101. 
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Atilia petendus erat; neque nisi peteretur, dabatur '). Aeque in 
lege Salpensana nt postularet aliquis pro se ipso ^) sive pro 
altero erat necessarium. Petitio tutoris nomine pupilli erat causa 
popularis jure Romano ; cuivis licebat pupillis tutorem postulare 
(petitio voluntaria) ^); nonnuUis etiam v. g. libertis qui a 
patre pupilli manumissi erant , nece^aitaa petendi tutoris incum- 
bebat (petitio necessaria) *). Mirum non esset libertis paternis 
Salpensae, ubi jus patrouatus tam sollicite ordinatum fuisse 
apparuit, idem officium impositum fuisse. 

Cum postulatione juie Eomano vulgo conjuncta erat 
nomiuatio, quod Salpensae quoque obtinuisse ex Capite 29 
legis Salp. apparet. Nominatores quodammodo pro nominato 
obstricii erant. 

Tutor non datur ex lege Salpensana, nisi causa cognita 
sit a magistratu. Inquiritur enim in facultates et personam 
eius qui tutor nominatus est *); neque satisdatio hoc Capite 
ab eo exigitur; idque mirum esse non censeo, cum exemplo 
fuerint praeceptis legis Salpensanae placita legis Atiliae, quae 
neque satisdationem requirebat, quam ob rem tempore cla.u- 
Dii tutores ex illa lege desierunt dari ®). 

Ipsa datio denique tutoris a magistratu decreto fiebat; 



1) Vide ImL Just, Lib. 1 Tit. 20 | 1; cf. leg. 3, | 2 D. ^tf iuteHs (26.1). 

2) ExetDpIam malieris pro se ipsa tutorem pctentis iDVeaitar apad liyium, 
Lib. 39, Cap. 9. 

3) Vide leg. 2 , pr. D. qfti peiant iut, (26.6). 

4) Vide leg. 2 iaud, | 1 eiasd. Tit. De petitione ▼olaotaria et neces- 
saria fnse dispatat rudobpf, in Opere: Doi Recht der Vormundichaft. Berlin 
1832. I p. 406-436. 

«) Vide Inst. Just. Lib. 1. Tit. 20 | 3. 
6) Vide EUDOEPP, ia Op, l, 1. p. 439. 
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causa cognita magistratus formulam pronunciabat : „Do te 
tutorem'' *). 

Itaque quantum per legem Salpensanam licet , de iis qui 
Latino jure sunt sui juris vel alieni juris satis, puto, dictum 
est, et haec quidem ad finem huius disputationis quaedejure 
privato personarum agit procul dubio contendere possumus : 
Instituta juris Latini quae ad jus privatum personarum perti- 
nerent similia eorum fuisse quae in jure Eomano vigerent. 



CAPUT IL 



DE ACTIONIBUS. 



Brevis esse poterit disquisitio de hoc argumento, cum 
quantacunque sint genera actionum, uuum tantum ex iis iu 
lege Salpensana et Malacitana memoratur. 

Tantummodo enim ibi memoratur actio popularis sive actio 
quam cuivis de populo instituere licebat. Tantum illam usu 
venisse quum jura municipii vindicanda essent, res ipsa docet. 

Hoc quoque perspicue apparet ex diversis quinque causis 
quae ex legibus nostris ansam dant actioni populari institu- 
endae, quas singulas mommsen accurate recensuit ^). 

Actio popularis tantum competit cui licet per hanc legem 
eam instituere. Verisimile est eosdem prohiberi hac lege qui 



1) Vide BUDOBFF, ia Op, L 1, p. 438. 

2) Vide aactorem Stadtrechle, p. 461. 
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jure Eomano quoque prohibeantur quominus actiones illas in- 
stituant, eos sc. qui procuratores esse non possint *). 

Quid autem actione populari petebatur hac lege? Differe- 
bat illud pro variis causis. Tum erat certa pecuniae summa , 
quae magistratui solvenda erat, uti in Capite 26 legis Salp. et 
in Cap. 58 et 61 legis Mal. ; tum vero „quanti ea res erif' 
vel „quanti ea res erit et alterum tantum/^ quod habent Ca- 
pita 62 et 67. legis Mal. 

Licet haec formula „quanti ea res est" plures significationes 
apud veteres habeat ^), perspicuum tamen videtur, quid ea hisce 
locis indicatur. Qui enim , legis interdicto neglecto , Malacae 
domum detexerit vel destruxerit, quanti municipum interesset 
aedificium detectum destructum non fuisse municipibus dare 
damnas erat. 

Item, quum rationes sunt reddendae ab iis qui mu- 
nus publicum gesserunt, sive pecunia in publicum referenda est, 
is qui quominus haec fierent prohibuerit, „quanti ea res est et 
alterum tantum^* i. e. duplura eius quanti municipum inter- 
fuisset illum ita non fecisse, sive rationes omnino redditas 
esse, solvere debet. 

Superest jam quaestio, cui competit summa quae actione 
populari petitur? 

Complures interpretes voluerunt hanc summam competere 
ei qui actionem instituerit ^). Mommsen contra populo hanc 
summam lucro esse contendit *). 



1) Vide leg. 4 et 6 , D. flT/? pop. act, (47.23); addatar v. keller, ia 
Op. L p. 396. 

2) Vide V. SAViGNr, in Opere: Syitem 5 p. 442. 

3) Vide V. SAVIGNT, in Opere: Stjstem 2, p. 132. walter in Op. l. 2 
p. 418. 

4) Vide eum in Opere: StadtrecMe p. 468— -465, 
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Me judice, recte animadvertit auctor, eum qui popularem 
actionem instituat procuratorem esse populi *) , unde quod ac- 
tione illa consequatur quis, mandatori i. e. populo prodesse di- 
cendum est. Hoc quidem negare non potuit deenburg ^) , 
attamen pro contraria sententia vehementer propugnat. mommsen 
ad suam sententiam confirmandam allegaverat legem 7 § 1. D. 
de pop, acL ubi legitur: „Qui habet has actiones non intelli- 
gitur esse locupletior", itaque verterat hunc locum : „Derjenige 
der eine Popularklage erhebt, gilt nicht als um ihren Betrag 
bereichert.^* Dernburg tamen aliter explicat verba legis 
dictae; ita enim disputat: „Qui habet has actiones ist derje- 
nige und nur derjenige welcher berechtigt ist sie anzustellen , 
und der sie noch nich angestellt hac." Re vera puto hanc le- 
gem ita intelligendam esse ut is habeat actionem popularem 
qui habeat jus instituendi; hunc tamen esse eura cuius intersit, 
negandum videtur, nam etsi fortasse praefeiebatur ille , procul 
dubio tamen jus actionis iustituendae competebat cuivis de populo 
qui non prohibebatur lege. Quidquid autem significant verba 
„qui habet has actiones" , legem laudatam favere puto opinioni 
quam mommsbn tuetur, cum quicunque instituat non esse 
locupletior intelligatur. Dernburg aliud quoque placitum Di- 
gestorum prosua sententia allegavit, sc, legem 12 D, de Ferb, 
Sign,, ubi qui popularem actionem instituit ante litis conte- 
stationem non creditoris loco, post eam creditoris loco esse di- 
citur. Sed ne hanc quidem legem ei favere puto. Nam post litis 
contestationem creditoris loco esse dicitur, ante eara non item , 



^) Eum qui actionem popnlarem in.stitnit agere tanquam mandatarium, 
probant leges 6 D. de pop. act, (47.23) et 42 D. de procur. ^3.3), ubi traditur 
ia popalaribua actionibus procuratorem dari doq posse ab eo qui actionem 
moveat. 

3) Cf. eam in Comment. l, p. 91-94. 
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qnia post litis contestationem demum is ^^qui actionem insti- 
tttit/' uti omnis procurator, dominus fit litis ^), quo facto agit^ 
perinde ac si ipse dominus ageret; nihilominus actione man- 
dati tenetur restituere quod actione consecutus est. 

Sunt tamen nonnullae causae quibus quod per actiones 
populares acquiritur cedit ei qui actionem instituit, v. g. in 
actione sepulcri violati ^), quae tamen actio popularis dicitur ^). 

In tali causa qui instituit actionem, ita de publico agere 
videtur ut et privatum commodum defendat ^), eoque fit ut 
per procuratorem quoque tum agi possit ^). 

Itaque tam opinio eorum qui in publicum cedere sum- 
mam actione populari petitam contenderunt , quam illorum qui 
contrarium docuerunt fontibus utraque nititur; unde veruna 
attingere eum arbitror qui statuit duo fuisse actionum popu- 
larium genera, unum quod instituenti uon prosit sed soli rei- 
publicae, alterum vero quod lucro sit ei qui moveat, cum in 
his magis spectetur privati agentis commodum. 



Disputatio denique mea de lege Salpensana et Malacitana 
ad finem perducta est. 

Spero fore ut hoc saltem effecerim ut sublatum sit dubium , 
si quod exstiterit, de authentia harum tabularum, atque ut 



«) Vide leg. 4 | 5 D. rf<? app, ei rel. (49.1) et leg. 11 pr. a&p rfp/,- 
except, (44.4). 

2) Vide leg. 6 D. de sepulcro violato (47. 12); de hac actione cf. y. 
8AVIGNT, System 2, p. 124, 

••») Vide leg. 3 | 12, D. eiusd. TU. 

4) Vide leg. 45 | 1 D. de proour. (3.3). addatur v. reller, Ctpi/proeess. 
p. 894. 395. 

») Vide leg. 42 pr. et 45, laud, D. deproc. (3.3). 
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jus Latinorum in municipiis tam publicum quam privatum 
egregie hisce legibus illustrari apparuerit. 

Nec me praeterit non omnia quae ad hanc causam per- 
tineant satis explicata esse; id autem in bac disquisitione 
mihi curae non fuit ut multis conjecturis disputationem 
ornarem , verum potius ut quantum per fontes liceret mate- 
riem explicarem. Quod si quodammodo recte successerit mihi 
gratum erit neque plura sectabor, memor proverbii illius: 
^Est quadam prodire tenus si non datur ultra'\ 
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LEGIS 

MUNICIPn FLAYII SALPENSANI 

PAES. 



[RuBEiCA. Ut magistratus civitatem Romanam col. I. 

CONSEQUANTUE.] 

[XXI] «... [Qai Ilvir aedilis quaestor ex hac lege 
factas erit , cives Bomani sunto , cum post annum 
magistratu] abierint^ cum parentibus coniagibusque 
[a]c liberi[s] , qui legitumis nuptis quae|siti in po- 
testatem parentium fuer[i]nt, item nepotibas ac nep- 
tibus filio I nat[is natabu]s, qui quaeque in potes- 
tate parentium fuerint; dum ne plures c(ives) E(o- 
mani) [ sint, qua[m] quod ex h(ac) l(ege) magistra- 
tus creare oportet. | 

B(ubeica). Ut Qin civitat(em) Eoman(am) consk- 5 

QUANTUE, MANEANT IN EOEUNDEM m(aNCIPI)o m(aNU) | 
POTESTATE. | 

XXII. Qui quaeque ex h(ac) l(ege) [exve] edicto 
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coLL imp(eratoris) Caesaris Aug(usti) Vespasiani iixip(era- 
toris)ve Titi | Caesaris Aug(asti) aut imp(eratoris) 
Gaesaris Aug(usti) Domitiani p^atris) p(atriae) civi- 
tatem !Roman(am)| consecutus consecuta erit, is ea 
in eius, qui c(ivis) R(omanus) h(ac) l(ege) factus 
10 erit, potestate | manu manicipio, cuius esse deberet, 
si [civitate] mutatus | mutata non esset, esto idque 
ius tutoris optaudi habetoi quod | habereti si a 
cive Bomano ortus orta neq(ue) civitate mutatus 
mu I tata esset. 

R(ubrica), Ut qui c(ivitatem) E(omanam) consb- 
quentub, lura libeetorum bbtineant. 
XXIII. Qui quaeve h(ac) l(ege) exve edicto im- 
p(eratoris) Caes(aris) Vesp(asiani) Aug(usti) im- 
p(eratoTis)ve Titi Caes(aris) Vespasian(i) Au- 
16 (gusti) I aut imp(eratoris) Caes(aris) Domitiani 
Aug(usti) I c(ivitatem) B(omanam) consecutus con- 
secuta erit, is in | libertos libertasve suos suas 
patemos paternas, qui quae in c(ivitatem) £(o- 
manam) non | venerit, de quebonis eorum earum 
et is, quae libertatis causa inposita | sunt, idem 
ius eademque condicio esto, quae esset, si civi- 
tate mutat[u]s mutat[a] non esset. 

B(ub&ioa). Ds pbaefecto imp(ebatobi8) caesabis 

DOMITIANI Aug(U8TI). | 

20 XXIY. Si eius municipi decuriones conscriptive 
municipesve imp(eratoTi) Caesar[i] Domitian(o) | 
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Aug(i:lstci) p(atri) p(atriae) Ilviratum commani coi. l. 
nomine municipum eius manicipi de|tuler[i]nt| 
imp(erator) [q]ae Domitian[as] Caesa[r] Au- 
g(ustus) p(ater) p'atriae) eum Ilviratam rece- 
perit I et loco suo praefectum quem esse iusserit^ 
is praefectus eo [i]u[r]e esto, quo | esset, si 
eum Ilvir(um) i(ure) d(icundo) ex h(ac) l(ege) 
solum creari oportuisset isque ex h(ac) l(ege) 
solus I Ilvir i(ure) d(icundo) creatus esset. 26 

R(tjbrica.) De iure prabf(ecti) qui a IIvir(o) 
belictus sit. | 

XXV. Ey llviris qui in eo municipio i(ure) d(i' 
cundo) p(raeerit), uter postea ex eo municipio 
proficiscetur | neque eo die in id municip[i]um 
esse se rediturum arbitrabitur, quem | praefec- 
tum municipi non minorem quam annorum XXXV 
ex I decurionibus conscriptisque relinquere volet , 
facito ut is iuret per | lovem et divom Aug(us- 30 
tum) et dium Claudium et divom Ves[p](asianum) 
Aug(ustum) et divom | Titum Aug(u8tum) et ge- 
nium imp(eratoris) Caesaris Domitiani Aug(u8ti) 
deosque Penates, | quae IIvir[os] qui i(ure) d(i- 
cundo) p(raee8t) h(ac) i(ege) facere oporteat, se, 
dum praefectus erit, d(um) [t](axat) quae eo | 
tempore fieri possint, facturum neque adversus 
ea [fjacturum scientem | d(olo) m(alo); et cum 
ita iuraverit, praefectum eum eius municipi relin- 
quito. [E]i | qui ita praefectus relictus erit , do- 
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col. I. nec in id manicipium alteruter ex Ilviris | adie- 
35 rit^ in omnibus rebus id ius e[a]qtte potestas esto 
praeterquam de praefecjio relinquendo et de c(i- 
vitate) E(omana) consequenda^ quod ius quaeque 
potestas h(ac) l(ege) | IIviri[s qui] iure dicundo 
praeerunt datur. Isque dum praefectus erit quo|- 
tiensque municipium egressus erit , ne plus quam 
singulis diebus abesto. | 

40 B(nBEiCA). De iureidrando nviR(uM) et aedil(ium) 

BT Q(UABSTORUM). | 

XXVI. Duovir(i) qui in eo municipio [i](ure) d(icun- 
do) p(raesuut) , item aediles [qui] in eo municipio 
sunt^ item | quaestores qui in eo municipio sunt^ 
eorum quisque in diebus quinq(ue) | proxumis post 
h(anc) l(egem) datam ; quique Ilvir(i) aediles quaes- 
toresve posteaex h(ac) l(ege) | creatierunt, eorum 
quisque in diebus quinque proxumis ex quo Ilvir | 
45 aedilis quaestor esse coeperit, priusquam decuriones 
Gol. II. conscriptive |{ habeantur, iuranto pro contione per 
lovem et dium Aug(ustum) et divom Claudi|um et 
divom Vespasianum Aug(ustum) %i divom Titum 
Aug(ustum) et genium Dpmitiani | Aug(usti) deos- 
que Penates: se, quodqu[o]mque ex h(ac) l(ege) 
exqu[e] re communi) m(unicipum) m(unicipi) Flavil 
Salpensani censeat, recte esse facturum^ ne[q]ue 
adversus h(anc) l(egem) remve commu|ne[m] mu- 
5 nicipum eius municipi facturum scientem d(olo) 
m(alo), quosque prohi|bere possit prohibiturum 
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neque se aliter consilium habitarum neq(ue) ali- col. II. 
ter I daturum neque sent[e]ntiam dicturum quam 
[ut ex] h(ac) le(ge) exqu[e] re communi | muni- 
cipum eius municipi censeat fore. Qui ita non 
iuraverit^ is (sestertium X milia) | municipibus 
eius municipi d(are) d(amnas) esto eiusque pecu- 
niae deque ea pecunia mujnicipum eius municipi 10 
[q]ui volet cuique per hanc legem licebit, actio 
peti|tio persecutio esto. 

E(uBBICA). Db INTBB.CBSSIONB n(viRUM BT ABDIL 

(ium) [bt] q'(uabstoeum). I 
XXYn. Qui Ilvir(i) aut aediles aut quaestores eius 
municipi erunt, his Ilvir(is) inter | se et cum 
aliquis alterutrum eorum aut utrumque ab aedile 
aedilibus | aut quaestor[e] quaestoribus appellabit; 
item aedilibus inter se; [item quaestoribus inter 16 
se] interjcedendi^ in triduo proxumo quam appel- 
latio facta erit poteritque | intercedi, quod eius 
adversus h(anc) l(egem) non fiat, et dum ne 
amplius quam scmel | quisque eorum in eadem 
re appelletur, ius potestasque esto, neve quis | 
adversus ea qui[d], qu[o]m intercessum erit, 
facito. I 

E(UBRICA). Db SBEVIS APUD IIVIR(um) MANUMIT- 

tbndis. I 

XXVIII. Si quis municeps municipi Flavi Sal- 20 

pensani, qui Latinus erit, aput Ilvir(os), | qui 
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eo].iL iure dicundo praeerunt eius mauicipiy servom 
suom servamve suam | ex servitute in libertate 
[m] manumiserit liberum liberamve esse iusserit, | 
dum ne quis papiilus neve quae virgo mulierve 
sine tutore auctore | quem quamve manumittat 
25 liberum liberamve esse iubeat: qai ita | mauumia<- 
8U8 liberve esse iussus erit, liber esto, quaeque 
ita manumissa | liberave [esse] iussa erit, libera 
esto, uti qui optum[o] iure Latini libertini Ii|beri 
sunt erunt; [d]am is qai minor XX annorum erit 
ita manumittat, | si causam manumittendi iusta[m] 
esse is numerus decurionum, per qhem | decreta 
[facta h(ac) l(ege)] rata sunt^ censuerit. 

£(ubbica). Ds tutobum datione. I 
30 XXIX. Cui tutor non erit incertusve erit, si is 
e[a]ve municeps municipi Flavi Salpensani | erit; 
et pupilli pupiliaeve non erunt; et ab Ilvirisy 
qui i(are) d(icundo) p(raeerunt) eius municipi, 
postujlaveriti uti sibi tutorem det; [et] eum, 
quem dare volet^ nominaverit: [t]um is, | a quo 
postulatum erit^ sive unum sive plares coUegas 
habebit, de omnium colle|garum sententia, qui 
tum in eo manicipio intrave fines municipi eius 
erit, I causa cognita, si ei videbitur, eum qui 
uominatus erit tutorem dato. Sive | is eave , cuius 
nomine ita postulatnm erit, pupil(lus) pupillave 
erit^ sive is, a quo | postulatum erit^ non ha? 
bebit collegam [collegav]e eius in eo municipio 
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coL II. intrave | fines eius municipi nemo erit : [t]um is , 
a quo ita postulatum ent, causa cojgnita; in 
diebus X proxumis, ex decreto decurionum^ quod 
40 cum duae partes | decurionum non minus adfue- 
rint factum erit; eum^ qui nominatas [ erit, quo 
ne ab iusto tutore tutela [a]beat, ei tutorem 
dato. Qui tator h(ac) l(ege) | datus erit^ is ei, 
cui datus erit, quo ne ab iusto tutore tutela 
[a]beat^ tam instus | tutor esto, qnam si is c(i- 
vis) E(omanus) et adgnatus proxumus c(ivis) B(o- 
manus) tutor esset. 
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MXJNICIPII FLAYH M/LLACITANI 

PABS. 



col.1 [RXJBEICA. Db nominationb OANDIDATORUM.J 

[Lr]. [Si ad quem diem professio] fieri oportebit, 
nullins nomine ant | panciorQm, qnam tot quod 
creari opor|tebit; professio facta erit; sive ex 
5 his, I qnorum nomine professio facta erit, | pan- 
ciores emnt^ quomm h(ac) l(ege) comitiis rajtio- 
nem habere oporteat, quam tot [quot] cre|ari 
oportebit: tum is qui comitia hajbere debebit 
proscribito ita u(t) d(e) p(lano) r(ecte) l(egi) p(os- 

10 sint) I tot nomina eorum, quibus per h(anc) l(e- 
gem) I eum honorem petere licebit, quod de|runt 
ad eum numerum, ad quem crea|ri ex h(ac) l(ege) 
oportebit. Qui ita proscripti | emnt, ii, si vo- 
lent, aput eum, qui ea co|mitia habiturus erit^ 

15 singuli singujlos eiiusdem condicion[i]s nominato | 
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ique item^ qui tum ab is nominati erant. si | col I. 
volent, singuli singulos aput eunjdem e[a]dem- 
que condicione nomina{to; isque^ aput quem 
ea nominatio facjta erit, eorum oranium nomina 
prolponito ita [ut] d(e) p(lano) r(ecte) l(egi) p(os- 
sint), deque is om|nibus item comitia habeto, pe- 
rinde | ac si eorum quoque nomine ex h(ac) l(ege) 
de I petendo honore professio facta esset | intra 
praestitutum diem petereque | eum honorem sua 
sponte c[o]epissent ne|que eo proposito destitissent, j 

R(ubriga). Db comittis habendis. I 
LII. Ex Ilvirisy qui nunc sunt, item ex is, 3D 
qui I deinceps in eo municipio Ilviri erunt, | 
uter maior natu erit, aut, si ei causa qu|ae in- 
ciderit q(uo) m(inus) comitia habere pos sit, tum 
alter ex his^ comitia IIvir(is), item j aedilibus, 
item quaestoribus rogandis | subrogandis h(ac) l(ege) 
faabeto^ ntique ea dis|tributione curiarum, de qua 
supra conlprehensum est , snffragia ferri debe|bunt » 
ita per tabellam ferantur facito. | Quique ita 
creati erunt^ in annum unum | aut^ si in alterius 
locum creati erunt , | reliqua parte eiius anni iu eo 
honore | sunto , quem suffragis erunt consecuti. { 

E(ubbica), In qua cueia incolab sufpbagia J 

PEEANT. \ 

LIIL Quicumque in eo municipio comitia Ilvi- 45 
ris I , item aedilibus , item quaestoribus rogan|dis 
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col. I. babebit, ex curiis sorte dueito unam, | in qtia 
incolae, qui cives £(omani) Latinive cives | erunt, 
50 suffragi[um] ferant, eisque in ea cujria snffragi 
latio esto. | 

R(ubeica). Quobum comitis eationem habeIiu 
opoeteat. i 

LIIII. Qui comitia habere debebit, is primum 
Ilvir(os) I qui iure dicundo praesit ex eo genere 
in|genuorum hominum , de quo h(ac) l(ege) cau|tum 

55 conprehensumque est, deinde proxilmo quoque 
tempore aediles, item qqaestojres ex eogenerein- 
genuorum hominum , | de quo h(ac) l(ege) cautum 

60 conprehensumque est, j creando[s] curato; dum ne 
cuiius comitis rationem habeat, qui Ilviratum 
pet|[et], qui minor annorum XXV erit qui[ve 
intra quinquennium in eo honore j fuerint; item 
qui aedilitatem quaesturam|ve petet, qui minor 

65 quam annor(um) XXV erit | quiye in earum qua 
coi. II. causa erit, propter || quam, si c(ivis) E(omanus) 
esset, in numero decurio|num conscriptorumve 
eum esse non lice|ret. 

E(ubeica). Db suffeagio feeendo, I 
5 LV. Qui comitia ex h(ac) l(ege habebit, is mu- 
nicipes cu|riatim ad suffragium ferendum vocalto 
ita, ut uno vocatu omnes curias in | suffragium 
vocet, eaeque singulae in | singulis consaeptis 
10 suffragium per talbellam ferant. lutemque curato, 
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ut ad cisltam cuiiusque curiae ex municipibus | col. ll. 
eiius municipi terni sint, qui eiius cu|riae non 
sint, qui suffragia custodiant [ diribeant, et uti 
ante quam id faciant qulisque eorum iurent, se 15 
rationem suffra|giorum fide bona habiturum re- 
laturumlque. Neve prohibito q(uo) m(inus) et qui 
hoDOJrem petent singulos custodes ad siDgulos cus- 
todes ad singullas cistas ponant. lique custodes 
ab eo I qui comitia habebit, item ab his positi | qui 
honorem petent, in ea curia quislque eorum suf- 20 
fragi[um] ferto, ad cuiius culriae custos positus 
erit, eorumlque suffragia perinde iusta rataque 
sunlto ac si in sua quisque curia suffragium | ^5 
tulisset. 

E(UBRICA.) QuiD DE HIS FIERl OPORTEAT, QUI | 
SUFFRAGIORUM NUMERO PARES ERUNT. [ 

LYI. Is qui ea comitia habebit, uti quisque 
curiae | cuiius plura quam alii suffragia habuelrit, 
ita priorem ceteris eum pro ea curia | factum cre- 30 
atumque esse renuntiatol, donec is numerus, ad 
quem creari oporltebit, expletus sit. Qu[a] in 
curia totidem | suffragia duo pluresve habuerint, 
ma|ritum quive maritorum numero erit | caelibi 
liberos non habenti, qui mariltorum numero non 35 
erit; habentem libelros non habenti; plures libe- 
ros habenltem pauciores habenti praeferto prioremque 
nuntiato ita, ut bini liberi post nolmen inpositum 
aut singuli puberes amislsi v[i]rivepotentes amis- 4sO 
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eol. II. sae pro singulis | sospitibas nnmerentar. Si iao 
plaresve to|tidem saffragia habebant et eiiasdem { 
condicionis erant^ nomina eorum in | sortem co- 
45 icitOy et ati cuiiasqae nomen sor|ti ductum erit, 
ita eum priorem alis renunti|at[o]. 

B(UBaiCA). Db soetitionb cubiarum ST 13, QUI 
cu|riabum numero par[b]s erunt. I 

50 LVII. Qui comitia h{ac) l(ege) habebit, is re- 
latis omnium | curiarum tabulis nomina curiarum 
in sorjtem coicito singularumque curiarum nojmina 
sorte ducito et ut cuiiusque curiae ) nomen sorte 
exierit, qucs ea curia fecerit, | pronuntiari iube- 
to ; et uti quisque prior | maiorem partem nnmeri 

55 curiarum con|fecerit, eum, cum h{ac) l(ege) iura- 
verit caverit|que de pecunia communi, factum 
crea|tumque renuntiato, donec tot magistra|tas sint 

60 quod h(ac) l(ege) creari oportebit. Si totildem cu- 
rias duo pluresve habebunt, | uti supra conpre- 
hensum est de is qui | sufiFragiorum numero pares 
essent^ ita | de is qui totidem curias habebunt 

65 fajcito. eademque ratione priorem quemque crea- 
tum esse renuntiaio. | 

B(ubrica). N[e] quit fiat, quo minus comitia 
haIbbantur. I 

LVIII. Ne quis intercedito neve quit aliut fajcito^ 
quo minus in eo mun[i]cipio h(ac) l(ege) j co- 
mitia habeantur perficiantur. | Qui aliter adversus 
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ea fecerit sciens || d(olo) iD(alo), is in res sin- col. II. 
galas (sestertium X milia) mn|nicipibas municipii 
Flavi Malacitani | d(are) d(amnas) e(sto) eiiasque 
pecuniae deque ea peeun(ia) | municipi eius mu- 5 
nicipii, qui volet cuique [ per h(anc) l(egem) li- 
cebit, actio petitio persecutio esto. | 

E(ubrica). Db iure iurando eorum, qui maio- 
RBM I partem numeri ouriarum explevkrit. I 
LIX. Qai ea comitia habebit, uti quisque eo- 
rum, I qui Ilviratum aedilitatem quaesturamjve 
petet, maiorem partem numeri curia||rum exple- 10 
verit, priusquam eum factum | creatumque renun- 
tiet, iusiurandum adilgito in contionem palam per 
lovem et dilvom A.ugustum et divom Claudium 
et divom | Yespasianum Aug(ustum) et divom 15 
Titum Aug(ustum) | et genium imp(eratoris) Cae- 
saris D(omitia)ni | Aug(usti) | deosque Penates, 
[e]um qu[a]e ex h(ac) l(ege) facere | oportebit 
facturum neque adversus | h(anc) l(egem) fecisse 20 
aut facturum esse scientem | d(olo) m(alo). 

E(ubrioa). Ut de pecunia communi munici|pum 

CAVEATUR AB IS, QUI nVIRATUM [ QUAESTURAMVB 
PETET. I 

LX. Qui in eo municipio Ilviratum quaesturamve 
petent quique proptera, quod paucio[t]um | no- 
mine quam oportet professio facta | esset, nomi- 
natim in eam condicionem | rediguntur, ut de 
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col. Ill.his qaoqne saffiragi|um ex h(ac) l(ege) ferri opor- 
teat, quisqae eoranij | quo die comitia habebun- 

80 tur^ ante quam | suffragium feratar^ arbitrata 
eius qui ea | comitia habebit, praedes in commune 
mulnicipam dato pecuniam communem eojram^ 
quam in honore suo tractaverit , \ salvam is fore. 
Si d(e) e(a) r(e) is praedibus minus | cautum esse 

35 videbitur^ praedia subsignato | arbiiratu eiiusdem. 
Isque ab iis praedes prae|diaque sine d(olo) m(alo) 
accipito, quoad recte cau{tam sit^ uti quod recte 
factam esse volet. | Fer quem eorum^ de quibus 

40 Ilvirorum quaesltorumve comitiis suffragium ferri 
oporltebit, steterit, q(uo) m(inus) recte caveatur, 
eius qu[i] colmitia habebit rationem ne habeto. | 

K(ubrica). Db patrono cooptando. 

45 LXI. Ne quis patronum publice municipibus mu- 
nijcipii Flavi Malacitani cooptato patrocinilumve 
cui deferto, nisi ex maioris partis decurionum 
decreto, quod decretum factum | erit, cum duae 

50 partes non minus adfuelrint et iurati per tabellam 
sententiam tullerint. <Jui aliter adversus ea pa- 
tronum | publice municipibus municipii Flavi Ma- 
lacitani coopiaverit patrociniumve cui | detulerit, 
is (sestertium X milia) n(ummum) in publicum 

56 municilpibus municipii Plavii Malacitani d(are) 
d(amnas) e(sto. [IJs [ qui adversus h(anc) l(egem) 
patronus cooptatus cuil[ve] patrocinium delatum 
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erit^ ne magis | ob eam rem patronus municip[a]m col lii. 
munilcipii Flavi Malaci[tani] esto. j 

B(uBRICA). Ne QDIS ABDIFICIA, QUAB EESTITUTUl- 60 
RUS NON ERIT, DESTRUAT. | 

LXII. Ne quis in oppido municipii Flavi Mala- 
citalni quaeque ei oppido continentia aedificia | 
erunt, aedificium detegito destruito demo{liun- 
dumve curato nisi decurionum con|scriptorumve 
sententia, cum maior pars | eorum adfuerit, quod 65 
restitu[tu]rus intra proxilmum annum non erit. 
Qui adversus ea fece|rit, is quanti e{a) r(es) e(rit) , 
t(antam) p(ecuniam) municipibus municipi | Flavi 
Malacitani d(are) d(amnas) e(sto), eiusque pecu- 70 
niae | deque ea pecunia municipi eius muuicipii , 
qui volet cuique per h(anc) l(egem) licebit, actio «^l. IV. 
petitio II persecutio esto. [ 

E(ubrica). De locationibus legibusque locati- 
oIndm proponendis et in tabulas mu|nicipi re- 
ferendis. I 

LXIII. Qui Ilvir i(ure) d(icundo) p(raeerit), 
vectigalia ultroque tributa | sive quid aliut com- 5 
muni nomine munici|pum eiius municipi locari 
oportebit, lo|cato. Quasque locationes fecerit 
quasque | leges dixerit, quanti quit locatum sit 10 
et [qui] praejdes accepti sint quaeque praedia 
subdita | subsignata obligatave sint quique prae|di- 
orum cognitores accepti sint , in tabu|las communes 
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col. IV. manicipam eias municipi | referantur facito et 

15 proposita habeto per | omne reliquom tempus ho- 

noris sui, ita ut | d(e) p(lano) r(ecte) l(egi) p(os- 

sint)^ quo loco decuriones conscripti|ve proponenda 

esse censuerint. | 

E(uBEICA). Db OBLIGmONB PEABDUM PEABDIOETJM 
I COGNITOEUMQUB. | 

LXIV. Quicumque in municipio Flavio Malaci- • 

£0 tano | in commune municipum eins municipi | 
praedes facti snnt erunt , quaeque praedia | accepta 
sunt erunt^ quique eorum praejdiorum cognitores 
facti sunt erunt: ii omjnes et quae cuiiusque 

25 eorum tum [fuerunt] erunt, cum | praees cogni- 
torve factus est erit, quaeque pos|tea esse, cum 
ii obligati esse coeper[a]nt, c[o]epe|rint, qui eo- 
rum soluti liberatique non sunt | non erunt ant 
non sine d(olo) m(alo) sunt erunt, ea|queomnia, 

80 [quae] eorum soluta liberata|que non sunt non 
erunt aut non sine | d(olo) m(alo) sunterunt, in 
commune municipum | eiius muuicipii item obli- 
gati obligat[a]|que sunto, uti ii e[a]ve p(opulo) 

35 E(omano) obligati obli|gatave essent, si aputeos, 
qui Komae aera|rio praessent ii praedes i[i]que 
cognito|res facti eaque praedia subdita subsignajta 
obligatave essent. Eosque praedes eaque praedia 
eosque cognitores, si quit eorum, in [ quae cog- 

40 nitores facti erunt, ita nou erit, — qui quaeve 
soluti liberati soluta liberajtaque non sunt non 
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erant aut non sine | d(olo) m(alo) sunt erunt, col. IV. 
Ilviris, qui ibi i(ure) d(icundo) prae|rant, ambo- 
bus alter[i]ve eorum ex de|curionum conscripto- 45 
rumque decreto^ qujod decretum cum eorum partes 
tertiae | non minus quam duae adessent factum | 
erit^ vendere legemque his vendundis dicere | ius 
potestasque esto; dum ea[m] legem is rejbus ven- 
dundis dicant^ quam legem eos, | qui Bomae 50 
aerario praeerunt, e lege prae|diatoria praedibus 
praedisque vendun|dis dicere oporteret, aut^ si 
lege praediajtoria emptorem non inveniet, quam 
lejgem in vacuom vendendis dicere opor|teret; et 55 
dum ita legem dicant^ utpecu{nia infobe muni- 
cipi Flavi Malacitani | referatur luatur solvatur. 
Quaeque lex | ita dicta [e^rit, iusta rataque 
esto. I 

R(ubeioa). TJt ius dioatue e lege dicta prae- 60 
dibus j et peaedis vendundis. | 
LXV. Quos praedes quaeque praedia quosque 
cogjnitores Ilviri municipii Mavi Malaci|tani h(ac) 
l(ege) vendideriut, de iis quicumque | i(ure) d(i- 
cundo) p(raeerit), ad quem de ea re in ius adi- 65 
tum erit | ita ius dicito iudiciaque dato^ ut ei, 
qui I eos praedes cognitores ea praedia mer|cati 
erunt, praedes socii beredesque eorum | [ijque, 
ad quos ea res pertinebit, de is rebus | agere 70 
easque res petere persequi rec|te possit. 
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B(ubbioa). Db hulta quab diota bbit. I 
col, V. LXVL Maltas in eo manicipio ab Ilviris prae||- 
fectove dictas^ item ab aedilibus^ qnas aejdiles 
dixisse se aput Ilviros ambo aiterjve ex is professi 
erunt, Ilvir qui i(ure) d(icundo) p(raeerit) in | 
tabulas communes municipum eiius mujnicipi re- 
5 ferri iubeto. Si cui ea multa dicta | erit aut no- 
mine eiius alius postulabit^ ut | de ea ad decu- 
riones conscriptosve refejratur^ de ea decurionum 
conscriptorumjve iudicium esto. Quaeque multae 
10 non I erunt iniustae a decurionibus conjscriptisve 
iudicatae, eas multas IIviri|in publicam munici- 
pum eiius mani|cipii redigunto. | 

15 E(ubeica). De pecunia communi munioipum I 

DEQUB B-ATIONIBUS EORUNDEM. | 

LXVn. Ad quem pecunia coramunis municipum | 
eiius municipi pervenerit heresve eijius isve ad 
quem ea res pertinebit , in die|bus XXX proximis , 
quibus ea pecunia | ad eum pervenerit , in publi- 

20 cum muni|cipum eiius municipi eam referto. Qui|- 
que rationes commuues negotiumve qu',od com- 
mun[e] municipum eius munici|pi [gjesserit trac- 
taverit, is heresve eiius | [isve] ad quem ea res 

25 pertinebit in diebus XXX | proximis, quibus ea 

negotia easve ratio|nes gerere tractare desierit, 

quibusque ] decuriones conscriptique habebuntur, 

j rationes edito redditoque decurioni|[b]us con- 

30 scriptisve cuive de his accipijendis cognoscendis ex 
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decreto decurio|num conscriptorumve , quod de- col. v. 
cretum | factum erit^ cum eorum partes non 
mi|nus quam duae tertiae adessent, negojtium 35 
datum erit. Per quem steterit, q(uo) | m(inus) ita 
pecunia redigeretur referre|tur quove minus ita 
rationes redde|rentur, is, per quem steterit q(uo) 
m(inus) rationes j redderentur quove minus pecu- 
nia redige|retur referre[tur] heresque eius isque 40 
ad qu|em ea res qua de agitur pertinebit , q(uanti) 
e(a) r(es) | erit, tantum et alterum tantum mu- 
nicilpibus eiius municipi d(are) d(amnas) e(sto). 
Eiiusque pecuni|ae deque ea pecunia municipum 
munilcipii Plavi Malacitani qui volet | cuique per 45 
h(anc) l(egem) lieebit actio pe|titio persecutio 
esto. I 

R(ubeica). De constituendis patronis causab, 50 
CUM I eationes reddentur. 
LXVIII. Cum ita rationes reddentur, IIvir,qui 
decurio|nes conscriptosve habebit , ad decuriones | 
conscriptosve referto , quos placeat pabli|cam cau« 55 
sam agere, iique decuriones con|scriptive per ta- 
bellam iurati d(e) e(a) r(e) decer|nunto , tum cum 
eorum partes non minus | quam duae tertiae ade- 
runt, ita ut tres, qu|os plurimi per tabellam 
legerint , causam | publicam agant , iique qui ita 
lecti erunt temlpus a decurionibus conscripti[s]ve , 60 
quo cau|sam cognoscaut actioncmque suam or|di- 
nent, postulanto eoque tempore quod is \ datum 



Digitized by VjOOQIC 



XX 

eol. V. erit transacto eam causam uti quod | recte factum 
esse volet agunto. | 

65 £(ub&]ca). De iudicio pecunue coilmukis. | 
LXIX. Quod m(unicipum) m(unicipii) Flavi Ma- 
lacitani nonmine pejtetur ab eo^ qui eius muni- 
cipi munic[e|p]s incolave erit^ quodve cum eo 
agetur | quod pluris (sestertios niilie) sit neque 
tanti sit ut {{ [de ea re proconsulem ius dicere iu- 
diciaque dare ex hac lege oporteat^ de ea re 
Ilvir praefectusve , qui iure dicundo praeerit eius 
municipii, ad qnem de ea re in ius aditum erit, 
ius dicito iudiciaque dato 
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B PBR lOVBM' BT DIVM AVa BT DIVOM CLAVDI 
ilT DIVOM* TITVM AVa BT aBNIVM DOMITIANI. 
TBMQVB BX H L BX QVOD RB COMMVNI* M M FLAVI 

rACTVRVM NBCVB ADVBRSVS H L RBMVB COMMV 
ACTVRVM' SCIBNTBM* D M* QVOSQVB PROHI* 

8B ALITBR* CONSILIVM* HABITVRVM NBQ* ALITER 
VRVM* QVAMVB' H L* BX QVA RB COMMVNI 
T* PORB QVI ITA NON IVRAVBRIT* IB HS X 

• BSTO* BIVSQVB PBCVNIAB* DBQVB BA PBCVNIA' MV 

• CVIQVB PBR* HANC LBaBM* LICBBIT ACTIO PETI 
INTBRCBSBIONB HVIR BT ABDIL Q* 

BS BIVS MVNICIPI BRVNT HIS nVIR INTBR 

I BORVM* AVT' VTRVMQVB AB ABDILB ABDILIBVS 

?PBLLABIT ITBM* ABDILIBVS INTER SB' INTBR 

«[• APPBLLATIO TACTA BRIT* POTBRITQVB 

I L* NON FIAT* BT DVM NB AMPLIVB QVAM SBMBL 

PBLLBTVR- rVS POTBSTASQVB B6T0 NBVB QVIS 

SSVM BRIT* FACITO 

VIR* MANVMITTBNDIS* 

tPBNSANI* QVI LATINVS BRIT APVT nVIR 
BIVS MVNICIPI SBRVOM* SVOM SBRVAMVB SVAM 
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III 

IIn' rbb' slNavLAS* h-^Itbm ab abdiLibvs qvab ab 
bil* rLAVi maLacitanI^ apvt nviROS' ambo aLtbr 

PBCVNIAB DBQVB BiilBSI* BRVNT nVIR* QVI* I* D P* IN 
IvNICIPlI QVI* VOLbT- dTBS* MVNICIPVM BlIVS MV 
|lT ACTIO PBTITIO' PbrSBVBBTO* SI CVI* BA MVLTA DICTA 
DO- BORVM QVI* MaWB' BiIvS aLiVS POSTVLaBIT VT 

dl cvrIarvm- bxpLbvbiIonbs conscrIptosvb rbFb 
Ibbbit vtI* qvisqvb bobcvrIonvm conscrIptorvm 
IdiLitatbm qvabstvrai( q^^q^^ ^j^^^ ^Q^, 
I- L- PATRONVS COOPTf^'**'^"^'^ xfiULii ^u i. j 
SL DBLATVM BRIT NB M «^^^ P^»™S NON MINAS 
LTRONVS- MVNICIPIVM M^^ ^^^™ I'^^ ^'^ ^^^S QV 
LACITANI" TANH BSTO ' '^ABBI^* LBGBRINT CAVSAM 
ABDlFlCIA QVAB RBSTl»^ ^^"^ Q^^' ^^^ ^^^I BRVNT TBM 



T DBSTRVAT 

) mvnioipI* Flave maI 
oppido continbntia al 
ivm* dbtbgito dbstrvl 

ATO* NlSl- DBCVRIONVM 

Sbntbntu cvm maIo: 
iit^ qvod rbstitvrvs 

)N BRIt' QVI- ADVBRSVl 
R* B T* P* MVNICIPIB^ 
TANI* D- D* B- bIvSQVB 

NiA* mvnicipI- bIvs- }A 

VB PBR H* L* LICBBIT' A^ 



11 UJBUBK 



ibvs conscriptivb qvo cav 
actionbmqvb svam or 
nto boqvb tbmporb qvod is 
lnsacto bam cavsam vti qvod 
ssb volbt agvnto 
pbcvniab commvnis 
[ maLacitani' nominb Pb ^ 
n bIvs mvnicipi mvnici 

IIT QVODVB CVM BO AGBTVR 
l 00 SlT NBQVB TANTI SIT VT 
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In Diss. p. 20 init. , legitur: ^municipes cuiusque civitatis" 

legatur : „cives cuiusque municipii.'* 

p. 22 init. legitur: „esset" legaiur: est." 

ibid. med. legitur: „admininistrandae'* 

legatur: „administrandae." 

p. 39 med. legitur: „forte" legaiur : „fortasse." 

p. 64 init. legitur: „interdictio" legatur: „interdicto." 

ibid. not. 3 legitur: „Die Stadtische Senat" 

legatur: „Der Stadtische Senat." 

p. 73 init. legitur: „Senatui" legatur: „Senatu." 

p. 96 in fine legitur: „verborum conceptiones" 

legatur: „formulae." 

p. 101 not. 2 legitur: „pauatimque" %tf^«r; „paulatimque." 

p. 132 not. 2 legitur: „Aciliam" legatur: „Aciliae." 

p. 137 not. 6 legitur: „sa6IGNy" legatur: „savigny." 

p. 144 in fine legitur: „questoribus" ^'/«^«r; quaestores." 

p. 201 not 1 in fine legitur: „manimittit" 

legatur : „manumittit." 

.r > ^ e. »^ 
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